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Lesdéégués présdu SBSTTA-4 se sont répartis en deux groupes
detravail. Martin Uppenbrink (Allemagne) aprésidé lesdébats sur les
écosystémes des zones arides et sur |es especesintruses. Zipangani
Vokhiwa (Malawi) a présidé lesdiscussions sur lesnouvelles technol-
ogiesvégetales et sur |'utilisation durable, y comprisle tourisme.

LE GROUPE DE TRAVAIL |

_LESZONES ARIDES: Plusieursintervenantsidentifiérent les
points susc%)tl blesd'ére améliorés dansdocument du Secrétariat
(UNEP/CBD/SBSTTA/4/7). Le CANADA déclaraquel'éventail des
techniques de conservationnécessaire a apFE)I iquer est plus Iarg?e que
mentionné dans|e document. L e COSTA RICA souhaitavoirle
chapitre consacré alaréhabilitation et a la restauration, élaboré davan-
tage. Le MEXIQUE, le CHILI et d'autres suggérérent que lafocalisa-
tion sur les zones protégéesy e_sttrc()ip limitée. La NAMIBIE suggéra
d'examiner I'impact del"utilisation desterres. AFRICA RESOURCES
TRUST ajoutales optionsd'utilisation viable. Le BRESIL et 'ETHI-
OPIE déclaraquele document ne prétait pas assez d'attention ala
question des ressources génétiques.

Parmi |es questions additionnelles proposées a l'examen: |'appel du
CANADA areconnaitrel'Arctique comme un écosystéme de zone
aride. Le PERU souhaitavoir leszones sub-humidesprisesen
considération. LaCE déclaraqueles zones hyper-arides doivent étre
examinées. Le BRESIL soulignal'importance des écosystémes de
savane. Le délégué des PAYS-BAS gjoutal'utilisation delafaune et de
laflore sauvages et appuyalaproposition du BRESIL dinclurela
considération du controle et de|agestion des incendies. Le
BURKINAFASO attira l'attention sur le Probl éme de la sécheresse.
L'ARGENTINE suggfera de traiter du partage des avantages dansle
cadredecetheme, L'TNDE mit |'accent sur Te renforcement des capac-
itéset I'échange d'information. L' NDONESIE déclara quel'une et
['autre des conservationsin situ et ex situ sont aussi importantes. Le
SAINT SIEGE apportason appui adifférentesinterventions appelant
a se focaliser sur | es aspects socioéconomiques et aaccorder une
Erlorlte aux communautés locales et aux peupladesindigénes. Le

IMBABWE attiral'attention sur lesliens entre ladégradation de la
biodiversitéet lapauvreté. Le KENY A suggéradiidentifier |'impact
desguerrescivileset desflux deréfugiés. LaCHINE etle CENTRE
ARABE DESETUDESDE ZONESARIDES ET DE TERRES
SECHES proposerent respectivement, une région en Chineet |le
Moyen-orient, pour les éudesde cas. Plusieurs orateurs, dont le
CANADA, |aSUISSE, laSUEDE, 'ALLEMAGNE, leMALI etle
BRESIL, mirent en relief la nécessitéde compl éter et non de repro-
duireletravail accompli par d'autresconventions et organisations.

Concernant Iesétages avenir, 'TAFRIQUE DU SUD, ANTIGUA
ET BARBUDA, 'ALGERIE et dautres puyéerent I'él abqratlon d'un
prog(r)amme detravail séparé pour laquestion des zonesarides. Le
JAPON appela aclairement identifier esrésultats attendus. L'ETHI-
OPIE appuyal'établissement d'un %roupe d'expertstechniques. Le
CANADA ;appuyé par le COSTA RICA |le ROYAUME-UNI, la
SUISSE et d'awtres, suggéra |l ‘établissement d'un groupe deliaison
pour aider al'élaboration desrecommandationssur le programme de

travail. L'AUSTRALIE déclaraque |e groupe de liaison devrait étre
charge de I'identification des priorités et des lacunes. LaNORV EGE
declaraqu'il doit avoir destermes de référence clairs pour éviter
I'établissement d'un pseudo groupe d'experts.

LESESPECESINTRUSES: Harold Mooney, au nom du'Global
Invasive Species Programme (GISP)', ouvrit le debat par une présen-
tation desactivitésdu GISP. L 'orateur parla delasituation dans|es
Iles Gal apagos pour i]lustrer |es problémes écol ogiques et les colts du
controle des especesintruses, et souligna|'importance du renforce-
ment des capacités. L es dél égués examinerent ensuite le papier du
Secrétaire Exécutif sur I'éaboration des principes devant regir la
prévention des effets des especesintruses et |a poursuite du dével-
oppement du GISP (UNEP/CBD/SBSTTA/4/8).

Plusieursintervenants devaient appuyer lamise en placed'une
base de données sur | es stratégies de controle et de prévention, et sa
mise adisposition atraversle MEI. LedéeguédesETATS-UNI
declaraque le programme detravail doit se focaliser sur |lesdomaines
ou laCDB peut gjouter delavaleur et sur lastandardisation dela
terminologie et |€ développement des ressources techniqueset finan-
cieres pour un réseau dinformation distributif. L'’ALLEMAGNE
requit du Secrétariat |acompilation davantage d'études de cassur les
especesintruseset leur mise adisposition atraversleMEI. Le
Royaume-Uni, 'AFRIQUE DU SUD et d'autres apporterent leur
soutien au papier informel delaNouvelle Zélande sur |es principes
préventifs del'introducti on des especesintruses, et noterent ladiffi-
culté de prédire laprobabilitéd'intrusion d'une espéce donnée. La
MICRONESIE soulignal'importance de cette guestion pour |es pays
insulaires du Pacifique et suggérad'utiliser saregion commesite
d'essal pour lamise en cauvre des recommandations.

L'AFRIQUE DU SUD et |lePORTUGAL notérentlanécessitéd'un
controle transfrontieres. LaHONGRIE, 'AUSTRALIE etla_
NAMIBIE déclarerent que |esinitiatives régional es doivent étre
examinees, L'AFRIQUE DU SUD, lesETATS-UNIS, le TOGO et
I''NDONESI E soulignérent I'impératif de mettre en place de
Ero rammes de sensibilisation du public. LaFRANCE, |laREPUB-

IQUE DE COREE et d'autres soutinrent plaiderent pour I'utilisation
du principe de précaution.

Plusieursintervenant notérent rel evant lestravaux pertinents en
cours meneés par d'autres conventions et organisations. Le CANADA,
appu¥aletrwal accompli par le GISP et miten relief letravail mené
dansle cadredelaCITES. LaCE, |laFAO et ''NTERNATIONAL
CENTER OF INSECT PHY SIOLOGY AND ECOLOGY noterent le
domaines de coopération avec la Convention I nternationale sur |a
Protection desV égétaux. L'UICN attiral'attention sur ses directives
pour |aréduction des pertes biologiques causees par | es invasions
d‘eﬁeces intruses, qui seront Fgaracheve& I'année prochaine. La
CONVENTION de RAMSAR nota gue la CdP-7 aadopté une résolu-
tion spécifiant que le Groupe d'Evaluation Scientifiqueet Technique
de Ramsar doit collaborer avecle SBSTTA, le GISP et 'UICN sur la
guestion des especesintruses.

Concernant le point de savoir siil faut établir un groupe d'experts,
le JAPON declara quelesimplications budgeétai res doivent étre clari-
fiées avant de décider de son établissement. L'INDE déclara qu'un
nouveau groupe d'experts viendrait dupliquer les efforts. LaSUEDE
sopposa al'établissement d'un nouveau groupe. LaNOUVELLE
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ZELANDE, aﬁggyee ar 'AFRIQUE DU 9UD, lesPAYS-BAS, la
COTE D'IVOIRE et d'autres, recommanda de demander au GISP
d'éaborer lesprincipeset de les soumettre alaconsidération dela
CdP-5, Plusieursintervenants, dont laSUISSE et laNORVEGE,
appuyérent |'établissement d'un groupe de liai son chargé de coor-
donner I'action sur cette recommandation.

LE GROUPE DE TRAVAIL |

CONSEQUENCESDESNOUVELLESTECHNOLOGIES
VEGETALES: Richard Jefferson, deI'Université Nationale
Australienne, présenta un exprose sur |'utiljsation destechnologies
%enetl ques restrictives (GURTS), y compriscellesvariétalesou V-

URTset celles basées sur destraitsspecifiquesou T-GURTSs.
L 'orateur suggéra queles V-GURTS commercialement viables pour-
raient avoir quelques mérites dans|a baisse de la fréguence des propa-
gations trans-géniques, précisant toutefois qu'un certain nombre de
guestions restaient en suspens, telles que: latoxicité des composantes
induites et destoxinescellulaires; lapropagation desV-GURTs dan
I'environnement; et les brevets en tant que moyens de contréle des V-
GURTSs. L'intervenant notaquelatechnologieGURT ne serapas
commercialiséeavant 5 ans.

LaBOLIVIE s'enquit de larecherche en matiéred'évitement de la
propagation des traits inconnus dans | es organi smes sauvages.
Jefferson indiqua qu'il n'y avait pasd'essais sur terraindesGURTS. Le
délégué desPAYS-BA SSouhaita en savoir davantage sur I'étendue de
I'application de cettetechnologie sur les génesdes animaux et des
humains. Jefferson répondit ne pas étre au courant d'un quelconque
intérét pour une recherchedans cedomaine. Le SALVADORE
demandasi les flux génétiquesGURT risquaient d'aggraver le déclin
des parents sauvages. Jefferson indiqua que des transfertsde pollen
pouvaient arriver et que celanécessitait lamise en place de_rpol itiques
régissant laplantation. La HONGRIE demanda g les GURTSs
pouvaient étre utilisées pour stopper |a propagation des organismes
génétiquement modifiés (OGM). Jefferson répondit queles contraintes
commercialessont telles que cela seraimprobable, Le PEROU
souhaitaconnaitre |es effets potentiels sur les variétés de pommes de
terre. Jefferson suggeraque [esagriculteurs pourraient preférer les
GURTs. LaNORVYEGE demandasi |es problémes découlaient dela
localisation impreci se des génomes. Jefferson indiqua que la culture
classique des végétaux posait desproblémes similaires, L'I|NDE
gemanda comment la technologie pourrait affecter la securité alimen-
are.

LeSecrétariat introduisit |adocumentation sur les conséquences de
I'utilisation desnouvelles technol ogiesde contr6le del'expression

enétiquedes v%etaux sur labiodiversité (UNEP/CBD/SBSTTA/4/9/

ev.1 et UNEP/CBD/ SBSTTA/4/9/Inf.3). L'ALLEMAGNE et
d'autres l‘e%l,ll rent des études sur | es effets des nouvel les technol ogies
végetales. Plusieursdélegations d rouverent les paralleles entre
leshybrideset les GURTS. LaNOUVELLE ZELANDE et le
CANADA recommandérent la conduite d'une étude sur |es facteurs
affectant I'érosion génetique. LaREPUBLIQUE DEMOCRATIQUE
DU CONGO, avec d'autres, mit en exergue I'importance du Protocole
de Biosécurite. LaRural Advancement Foundation International
(RAFI) fit objection alarecommandation du CANADA de confier la
guestl on des nouvell estechnol ogies végeétales ala Commission de la

A O sur les Ressources Phyto-genétiques pour I'Alimentation et
I'Agriculture. Le délégue desPAYS-BASindigua quele PNUE pour-
rait ére charge delacoordination desfutures évaluations scientifiques.
LePNUE déeclaraqu'il prétera main forte aux futures évaluations.

LaBOLIVIEfit part desesréservesconcernant lefait que les
GURTSs ne seraient pas utili seesPour arréter lapropagation des OGM
danslanature. Le délegue d Y S-BAS exprima ses préoccupations
quant aux effets négatifs des GURTs sur |es plantations végétales tradi-
tionnelles. L''NDONESIE, appuyée par |a CE et le CAMEROUN, mit
I'accent sur |e renforcement des Capacités dansles B_ays en devel_opEe
ment. Le SURINAM plaidapour letransfert de labiotechnologie. Le
delégué desETATS-UNIS déclaraque le SBSTTA doit sefocaliser sur
d'autres menaces penetrantes Bloseec alabiodiversité. Appuyépar la
RUSSIE et |es Organisations Mondial es de I'l ndustri e des Sémences, il
mit en exergue |eurs aspects positifs. Le CANADA soulignaque les
régul ations nationales doivent se focaliser sur les produits. L'INTER-
NATIONAL CENTER FOR GENETIC ENGINEERING BIOTECH-
NOLOGY declaraquon ne disposait pasactuellement de
connaissances sur |la fuite des genes sauvages. L'INDE appuyala
prévention desflux de GURT. LaNORVEGE et laRAFI recom-
mandérent un moratoire en attendant gue leur utilisation soit garantie
comme étant sans risques. LaHONGRIE, avec le MEXIQUE, le
TOGO, la CE et |I'Autriche, appelaal'utilisation du principede
précaution.

. UTILISATION VIABLE/TOURISME: Le Secrétariat introdu-
isit |la debat sur I'élaboration d'approches et de pratiques d'utilisation
viable deladiversité biologigue, y compris dansletourisme (UNEP/
CBD/SBSTTA/4/11). La CE soulignal'importance d'une approche
intégrée pour maximiser |es avantages pour |'ensembl e des parties
concernées. Lereprésentant ajouta que | es popul ations |ocal es doivent
bénéficier d'une part des avantages alafoisfinanciers et sociatix
offertspar letourisme. Le délégué desPAY S-BAS, avecle
ROYAUME-UNI, |esETATS-UNIS, laNOUVELLE ZELANDE et la
SUISSE, mit enrelief lesinterconnections entre letourisme et |'utilisa-
tion viable delabiodiversité, et suggéra d'inclure une grande partie du
raplgort du Secrétaire Exécutif dans tne annexe pour adoption par la
CdP et de latransmettre alaCDD. La CE declara que les proposition
atransmettrealaCDD doivent émaner de la CdP et non du SBSTTA.
L'INDE déeclaraque le SBSTTA doit collaborer aveclaCDD. Le
CANADA soulcggtnal'l mportance des liens avec d'autresfora pour
eviter lesduplications. LedéléguédesPAY S-BAS, avec le CANADA,
leZIMBABWE, le SURINAM, TONGA, |laCOTED'IVOIRE etle
Royaume-Uni, mit I'accent sur IeS|mBI|caI|ons‘au niveau des commu-
nautés local es et indigénes. Le PEROU appelaal’utilisation du terme
éco-tourisme viable et encouragealagestion locae atraversle
renforcement des capacités. L'ALLEMAGNE nota |'importance de
I'implication de I'ensemble des concernés, de|asensibilisation du
public et de |'application d'outil s de planification, telsquel'évaluation
del'impact environnemental (EIAS), lesincitations économiques, et
['audit environnemental. La NCE mit en exerguelesEIAS, les

i ndicateurs de |'adoption des processustouristiques et |'utilisation de
bonnes pratiques en mati ére de gestion des espaces ouverts.

Le GROUPE NATIONAL DE SOUTIEN DU TOURISME
VIABLE appelaalamise en place de | égislations rendant obligatoire
les EIA pour les projets touristiquesLa GUY ANE, appuyée par |a
BOLIVIE, appelaal'éaboration delignes directrices, de protocoles et
decod&_d_’e conduite pour letourismeviable. L'’AUSTRALIE appelaa
une planification régional e et nota que des directives international es
concernant letourismeviable existait déja. Le MEXIQUE suggérala
Brlse_en comptelagestion del'utilisation desterres. CUBA soulignale

esoin d'unerégulation stricte du tourisme aux fins de Sassurer de la
gestion durable desressources. L'EQUATEUR déclarague |etourisme
pourrait étre un outil efficace au service de laconservation de la biodi-
versité. Le PORTUGAL appelaaviser I'équilibreentrelaconservation
etlerevenu économique. La SUISSE déclaraque lesprix, dansle
tourisme, doivent refléter les colits des préjudices environnementaux
et suggéra d'accorder une attention particuliére alabiodiversité du
milieu montagneux.

LaNORVEGE, avec CUBA, 'AUSTRALIE, [aBOLIVIE,
'ARGENTINE, le PEROU, laCOLOMBIE, laNOUVELLE
ZELANDE et la CE, exprima des réserves concernant |'absence de
toute référence aux autres aspects del'utilisation viable dans|e papier
du Secrétariat. L es Pays-Bas présideront le groupe decontact charge
del'élaboration des recommandations.

DANSLES COULOIRS

Plusieurs délégués ont accueilli favorablement ladécision d'inviter
desexpertsaintroduire certains themes du SBSTTA par des exposes
scientifiquesmai s quel ques participantsdu GTII sesont déclare
degus par la présentation sur les GURTS, estimant gu'elle a été plutot
impartiale. Le débat sur lesthemes d'utiljsation viable et detourisme a
donné lieu également a une grandeanxiété chez certains d'entre eux.
Cesderniersdevaient faire part de |eur préoccupation de voir |a domi-
nation excessive du theme du tourismelorsde laderniére CdP dela
CDB, sétendre au SBSTTA. Quelques dél egués ont suggéré que cela
était dd al'intervention directe d'un pays proeminent du Nord qui croit
avoir beaucoup adonner sur ce sujetl. Lesréserves notent que dans
I'intervalle, les autres aspects de |'utilisation viabl e attendent dansla
cour arriére,

A SUIVRE AUJOURD'HUI

GROUPE DE TRAVAIL I:LeGTI sepencheraprobablement sur
I'Initiative Mondial e deT axonomieau cours delaséance du matin. Les
projets detexte du Président sur |es zones arides et sur |es espéces
Intruses seront distribués le matin et examinésdans|e courant de
['aprés-midi.

GROUPE DE TRAVAIL I1:Le GTII procédera probablement a
I'examen des évaluations del'impact environnemental, le matin, et _
po_térsuwra son débat sur lesnouvellestechnol ogies végétales, I'aprés-
midai.



