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Lesdéléguésprésdel'lSOC-1 ont procede al'examen de I'acces
aux ressources genetiques et du partage des bénéfices au cours des
séances Pléniéres du matin et del'apres-midi. Un groupe de contact
devait poursuivre cet examen en session nocturne. Le groupe de
contact sur larevue des opérations delaConvention sest reuni tout au
long delajournée.

LA PLENIERE

LESDISPOSITIONSDE LA REVUE DE L'ACCESAUX
RESSOURCESGENETIQUESET DU PARTAGE DESBENE-
FICES: Le Secrétariat introduisit le point concernant |'acces au
ressources dgénétl ques et e partage des bénefices éA PB) (UNEP/CBD/
ISOC/V/Add.1). L'INDE, DJABOUTI et d'autres déclarerent que
I'accés constituait I'é ément central delaConvention. Le BRESIL et
d'autresindiquerent quel'accésdevait seffectuer de maniére conforme
alalégislation nationale. Plusieursintervenants soulignerent I'impor-
tance de I'Engagement International sur |es Ressources Phytogéne-
tiques (EIRPG) par rapport ace point del'ordre du jour. Plusieurs
orateurs, dont 'UE, laCOTE D'IVOIRE et le KENYA, soulignéerent
I'importance de |'implication des détenteurs des enjeux, en particulier,
|es communautés autochtones et | ocal es, dans le Groupe d'Experts sur
I'Acceset |e Partage des Bénéfices. LaSUI SSE gjoutale secteur prive.
L'INDE déclaraque ce groupe devait inclure des représentants d'une
variété d'organisationsinternational es et régionales, y compris
I'ASEAN. LaBULGARIE proposadinviter un représentant de
I'OMS. LaREPUBLIQUE DE COREE soulignal'importance dela
transparence.

Plusieursintervenants, dont laCOLOMBIE, |laRUSSIE et le
MEXIQUE, suggérerent que le groupe établisse une distinction entre
I'accés et les bénéficestirés de larecherche et des utilisations commer-
ciales. LaNORVEGE sedéclarade cet avis et suggéeradintégrer
I'information concernant |'origine des matiéeres dans | es applications
brevetées. LaCHINE mit enrelief I'importance de I'utilisation durable
et sopposa atout usage ades visées purement commercial. La
TURQUIE recommanda 'adoption deégislations national es établis-
sant une distinction entre les utilisations abut de recherche et abut
commercial. L'EQUATEUR affirmaque ladistinction entre recherche
et commercialisation ne peut pas étre établie.

L'UE déclaraque le groupe doit explorer les mesures nécessaires a
lamise en application des dispositions concernant e consentement
éclairépréalable. Le G-77/CHINE proposade se focaliser sur I'APB,
les collections ex situ, et I'harmoni sation des droits de propriété intel -
lectuelle (DPI) et sur laCDB. L'INDE suggéraque le groupe discute
des parametres du partage équitabl e des benéfices et, avecla
MALAISIE, considere les mesuresjuridigues et politiques dans|es
paysreécipiendaires et utilisateurs. LaCOLOMBIE identifiaplusieurs
théme pour le groupe, dont I'examen de |a définition del'acces aux
ressources génetiques. Le CANADA déclara que groupe doit envis-
ager l'identification: desbénéfices de'utilisation des ressources géné-

tiques sur une base sectorielle; des mécanismes utilisés actuel lement
pour le partage de ces bénéfices, en particulier, e renforcement des
capacites; et du besoin de nouvelles mesures ou del'amélioration de
cellesdisponibleset deleur application.

L'ARGENTINE recommandaquele groupeidentifie lesdomaines
deformation devant étre financéspar le FEM, telsquecelui dela
capacitéanégocier lesdispositionsdel'’APB. LaSUISSE suggéraquil
sefocalise sur les éudes de cas non encoretraitées dansles autresfora
internationaux. Le délégué des ETATS-UNIS recommandaquele
groupe examine les bonnes prati ques en matiére de dispositions
contractuell es basées sur des termes mutuellement approuvés.

L'INDONESIE suggéraque le groupe examine le pour et le contre
del'approcherégional e et analyse des études de casen matiere d APB.
MADAGASCAR suggéraqu'il procede al'évaluation du partage équi-
table des bénéfices aux niveaux national et international, et dela

rotection des droits des communautés et des paysd'origine. Le

RESIL déclaraquele groupe doit considérer letransfert destechnol-
ogieset |'acces aux, et lamise au point des technologies. o
L'’AUSTRALIE suggéraqu'il examinelatransparence de|'administra-
tion, les pratiques de régul ation et |es mécanismes de suivi et d'appli-
cation descontrats et des permis. L ereprésentant de RAFI suggéraque
le groupe examine lesimperfections des "modéles’ de bio-prospec-
tion, I'isolation des pays et des communautés d'origine par rapport aux
utilisateurs en fin de chaine, et I'expérimentation sur les communautés
locale. Le COSTA RICA, avec |la SUISSE et apﬁuyépar le PEROU,
proposad'établir un Comité Exécutif Ad Hoc, chargé, entre autres,
d'éaborer un programme detravail et de choisir, apartir delalistedu
Secrétariat, les expertsdevant participer aux travaux du groupe.

DJIBOUTI mit I'accent sur lanécessité delamise adisposition de
fonds pour | es questions touchant aux ressources génétiques. La
BOLIVIE gjoutale besoin didentifier les bénéficestirés desressou-
rces génétiques. L'AFRIQUE DU SUD soulignal'importance d'avoir
un plan d'action focalisé au niveau national et régional, ainsi qu'un
MEI efficaceal'échelon national. SINGAPORE mit en exerguela
nécessité d'harmoniser |'accés aux ressources au niveau régional .
MADAGASCAR fit part de sesréserves concernant lesdroits des

ays et des communautés local es d'origine sur leurs connai ssances
traditionnelles.

Aunom du Groupe Africain, le MALI déclaraquelalégidation
nationale, aelle seule, ne serapas suffisante et recommandal‘initiation
d'un processus d'élaboration d'un traité conforme aux orientations de
I'EIRPG portant sur: I'APB; la protection des communautés autoch-
tones et local es; lareconnaissance de |'origine desressources; et la
bio-piraterie. L'UE soulignagque I'application des dispositionsdela
CDB concernant I'APB doit &tre examinéerégulierement dansle cadre
du programme detravail along terme et doit prendre en considération
ladiversité des pratiques et des perspectives des pourvoyeurs et des
utilisateurs.

LESCOLLECTIONSEX SITUACQUISESAVANT
L'ENTREE EN VIGUEUR DE LA CDB ET NON-TRAITEES
PAR LE CRGRAA: Le Secrétariat introduisit ladocumentation
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concernant ce point, UNEP/CBD/I SOC/4 et UNEP/CBD/I SOC/Inf.1.
L'ETHIOPIE, au nom du Groupe Africain, appuyal'idée dintégrer les
matériaux ex situ collectésavant I'entrée en vigueur delaCDB dansle
cadre des dispositions delaConvention. Le delégué soutint également
le renforcement ou la mise en place de banques de génes dansles pays
en dével oppement et de rendre | es financements du FEM plus disponi-
bles. L'INDE suggérague laCdP recommande |'établissement de

I |%m directrices unifiees pour I'acces acesressources. L'AFRIQUE
DU SUD mit enrelief lacomplexité des questions, tellesquecelle
concernant le point de savoir sil est nécessaired'établir unedistinction
entreles utilisations commercial es et autres. L'UE déclaraqueles
échanges d'information concernant les collections ex situ seront utiles
et, avec laNORVEGE, indiquaquelaCDB n'apasd'effet retro actif au
sujet de ces collections. L'UE recommanda que la CdP-5 sefocalise
sur lerdleet lesfonctionsdu fichier d'expertsau niveau de ce theme.

Le BURKINA FASO sopposaalalimitation de|'examen des
collections ex situ aux seules ressources phytogénétiques.
L'AUSTRALIE souhaitavoir notédanslerapport del'1SOC-1, lefait
3u'e|le n'ait pasmodifiésaposition al'égard delaDécision 1V/8 (APB)

elaCdP-4. LaCOLOMBIE suggéralacréation d'un forum pour
étudier les mécani smes touchant aux collections ex situ, en particulier,
les ressources phytogénétiques et les micro-organismes. Le
ROYAUME-UNI estimaqu'un questionnaire serait utile. Le
CANADA appelaal'évitement du double emploi avec d'autres sect-
eurs, telsque ceux desjardins botaniques, de['alimentation et del'agri-
cultureet descollectionsmicrobiennes. Le RESEAU TIERS-MONDE
appelalegroupe d'exdpert aexaminer I'expérience en matierede DPI en
tant que mécani sme de partage équitabl e des bénéfices.

LESDROITSDE PROPRIETEINTELLECTUELLEET
LES" TRIPS': Le Secrétariat introduisit |ladocumentation concer-
nant lesliensentreles DPI, les accords sur les aspects des DPI
touchant au commerce (TRIPs) et laCDB (UNEP/CBD/ISOC/ 5). Le
CAMEROUN, au hom du Groupe Africain et avec I'INDE, mit en
relief lesrisquesde voir les TRIPs porter Eréj udice aux Droitsdes
Agriculteurset al'application delaCDB. L 'orateur suggérade requérir
du Conseil des TRIPslereport des décisions concernant I'exclusion
des processusde brevet, au-deladela CdP-5, et recommandad'inviter
le Conseil atraiter les conflits potentielsavec laCDB, y comprisau
niveau de la protection sui generisdes variétés végetales et desdroits
des paysaexclure des plantes, animaux, micro-organismes et parties
dérivées, et des processus microbiol ogiques de production animal e et
végétale.

L'INDE, avec le NIGER et la GUINEE, souligna que les membres
signataires des TRIPs doivent étre autorisés aexclure des vegétaux et
des animaux des processus de brevet pour desmotifsd'ordre ethique et
social. L'INDE indiquaqueles DPI ne sont pas | es principaux mécan-
ismes deréalisation du partage équitable des bénéfices et queles
synergiesentrelaCDB et les TRIPs n'ont pas été traitées de maniére
adéquate.

L'UE notaquelesdispositionsconcernant lesTRIPset |es objectifs
dela CDB sont interconnectés et qu'une attention doit étre accordée a
laprotection des connaissances et desinnovations des communautés
autochtones et locales. L'EQUATEUR recommanda de réaffirmer
I'importance des systémes sui generis dans lamise en ceuvre des dispo-
sitions dela CDB concernant le partage équitable des bénéfices et de
communiquer ladécision au Conseil des TRIPs. LaNORVEGE nota
gu'll était prémature de modifier les TRIPs, et avecle TOGO et la

OLOMBIE, sopposaal’octroi de brevets pour |es animaux et les
vegetaux. L'AFRIQUE DU SUD fit part de sesréserves concernant le
fait qu'aucune disposition n'est prévue dansles TRIPs pour la protec-
tion des DPI des communautés autochtones et locales. Le BRESIL
appelaal‘établissement d'un mécanisme permanent pour |'échange
dinformation aveclaCDB, I'OMC et lal'Organisation Mondiale dela
Propriété Intellectuelle ﬁWI PO). L 'orateur soulignalanécessité
d'élaborer untexte pour laprotection des connaissancestraditionnelles
etlesDPI. Ledéléguée desETATS-UNIS notaqueles TRIPs établis-
saient des niveaux appropriés de protection des DPI, y comprisdes
brevetssusceptiblesdefavoriser laCDB. L 'orateur recommandaquela
CdP examinelesvoies et moyensatraverslesquelsles Parties pour-
raient utiliser lesformesdepropriétéintellectuelledisponiblesaux fins
d'encourager un dével oppement fondé sur les ressources biol ogiques
locales et [es connaissances traditionnelles. LaCHINE souligna
I'importance du transfert des technol ogies pour | e partage des béné

fices. La SUISSE suggéraquelegroupedetravail intersessions sur
I'Article 8(j) considérele potentiel et lesoptions offertes dansles
domainesdesDPI et des g/stémes sui generis de protection des
connaissancestraditionnelles. Le CANADA suggéraque le groupe
procede al'identification de casjuridiques ayant rapport avec les DP
et les ressources génétiques pour un alg|oer le discussion qui pourrait
étre élaboré en coopération avec laWIPO. Le MALAWI suggéraque
laCdP doive fournir au Secrétaire Exécutif, des orientationsclaires
guant alamaniére detraiter I'interconnexion entrelaCDB et I'OMC.
LaCOLOMBIE appelaad'autres études sur lesDPI dansleur
rapport avec labiodiversité, letransfert destechnologies, laprotection
des connai ssances traditionnelles et des mesures prises au plan
national, régional et international surlesAPB. Le MEXIQUE souligna
I'importance des systémes sui generis, delaprotection delabiodiver-
sité et desdroits souverains sur lesressources biologiques. Le WWF
déclaraqueles exemptions prévues dans e cadre des TRIPs doivent
étre maintenues en attendant I'acquisition d'une expérience adéquate
avec les systemes sui generis. Le RESEAU TIERS-MONDE soul ilgna
I'importance d'une participation active delaCDB dansles pourparlers
sur les TRIPs. Un groupe de contact présidé par Elaine Fisher
(Jamaique) devait poursuivre le débat sur I'APB en séance nocturne.

LE GROUPE DE CONTACT |

L e groupe de contact sur larevue de laConvention seréunit ala
mi-journée pour se poursuivre tout au long del'aprés-midi, révisant la
nouvelle version du texte du Président. L es dél égués ne parvinrent pas
asaccorder sur laforme du mécanisme destiné afaciliter I'évaluation
delamise en cauvre delaConvention et un certain nombre d'options
sont maintenues. L etexte englobait un descriptif éendu de'organe
subsidiaire chargé du theme del'application, présenté en guise
d'option. Sur labase del'intervention du délégué del'un des paysen
développement, I'appel lancé au Secrétaire Exécutif &"éaborer un
plan stratégique” sollicite maintenant du méme Secrétaire Exécutif
"I'élaboration d'une proposition de plan stratégique.” Un certain
nombre de nouvelles propositions ayant trait al'opération du SBSTTA
furent débattues et, de maniére générale, approuvées. |l sagit entre
autres, d'un appel al'établissement de groupes d'experts techniques ad
hoc. Un nouveau par?raphe sur |'évaluation du role du Secrétariat et
desliensinstitutionnelsfut révisé. Un certain nombre de déléguésde

aysindustrialisés déclarérent que laformulation d'origine touchait a

asensibilitéinstitutionnelle des Nations Unies et débordait |e mandat
assigné au groupe. Une proposition retravaill ée portant sur I'améliora-
tion ﬁ% réunions et des consultations régional es demeuraentre
crochets.

LE GROUPE DE CONTACT I

L es délégués examinérent le projet de texte d'une recommandation
concernant le Groupe d'Expertssur I'Accés et | e Partage des Bénéfices,
qui incluait des @ éments détaillant |es préparatifs de saréunion, sa
composition et son opération et I'ordre du jour éventuel. Plusieurs
délégués saccorderent pour dire que latransparence, lareprésentation
régional e et I'intégration des non-anglophones constituaient autant
d'éléments cruciaux. L es dél égués devaient par ailleurs débattre du
point de savoir qui du Secrétariat, du Bureau et/ou du Comité Exécutif
Ad Hoc devait établir I'ordredu jour, choisir lefichier d'experts perti-
nent pour le groupe, et élaborer [es critéres de sélection desrepresen-
tants des organi sations régional es pertinentes. L es délégués
poursuivirent leurs délibérations jusque tard danslanuit.

DANSLES COULOIRS

Lesappelsen faveur d'untraité sur I'accés et d'un message adressé
au Conseil des TRIPs ont donné lieu abeaucoup d'intérét dansles
couloirs. Plusieurs délégués ont déclaré qu'ils souhaitaient en savoir
davantage sur laproposition, et explorer [es détails des aspects misen
ieu del'exclusion des processus de brevet, D'autres ont estimé, a

'opposé, que l'idée du traité est prématurée.

A SUIVRE AUJOURD'HUI

PLENIERE: Lesprojetsde décisions sur larevue dela Conven-
tion et sur I'acces et | e partage des bénéfices seront probablement
examinés pour adoption, au cours desréunions Pléniéres du matin et
del'aprés-midi. Lerapport del'lSOC-1 serait adopté en fin de journée.



