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El Grupo de Trabajo I abordd proyectos de decision sobre
la utilizacion sostenible, la diversidad biologica forestal, tierras
aridas y subhtimedas, la Iniciativa Mundial sobre Taxonomia
(GTI, por sus siglas en inglés), los incentivos, y las especies
exoticas invasoras (IAS, por sus siglas en inglés). El Grupo de
Trabajo II considerd los proyectos de decision sobre las nuevas
cuestiones, la cooperacion con otros convenios y convenciones,
Plataforma intergubernamental cientifico-normativa sobre
diversidad bioldgica y servicios de los ecosistemas (IPBES,
por sus siglas en inglés), y el plan de accion sobre las ciudades.
Las negociaciones sobre APB se centraron en el cumplimiento,
los conocimientos tradicionales, y el proyecto de decision de la
Conferencia de las Partes. Por la noche se celebr6 un Plenario,
el cual examind el progreso alcanzado hasta el momento. Varios
grupos de contacto ¢ informales se reunieron durante el dia y la
noche.

GRUPO DE TRABAJO I

Los delegados escucharon los informes de los Presidentes
de los grupos de contacto sobre diversidad biolégica marina y
los biocombustibles, y sobre las consultas oficiosas sobre las
IAS, todos los grupos solicitaron mas tiempo para completar su
trabajo. Robyn Bromley (Australia), el Presidente del grupo de
Amigos del Presidente sobre REDD +, propuso que el grupo
vuelva a reunirse después de que se celebre el panel ministerial
sobre REDD +. |

UTILIZACION SOSTENIBLE: Con relacion a los
instrumentos basados en el mercado, la UE ofrecid un texto
de compromiso que impulsa la aplicacion del principio del
que contamina paga y la mejora de la cadena de proteccion,
incluyendo la trazabilidad de los productos derivados de la
diversidad biologica, con NUEVA ZELANDA y BRASIL
también solicitaron una referencia a la coherencia con los
tres objetivos del CDB y otras obligaciones internacionales
pertinentes. La UE propuso un texto de compromiso para brindar
apoyo a la ejecucion de proyectos piloto sobre la utilizacion
sostenible teniendo en cuenta el enfoque por ecosistemas. Los
delegados adoptaron el proyecto de decision en su version
modificada. i

DIVERSIDAD BIOLOGICA FORESTAL: Los delegados
consideraron un proyecto de decision (UNEP/CBD/COP/10/
WG.1/CRP.5), acordando que no se hara un enfoque solo en
determinados tipos de bosques. El Presidente Hufler propuso
“aparcar” un parrafo sobre REDD+, en espera del resultado del
grupo de Amigos del Presidente y del panel ministerial sobre
REDD+. NORUEGA propuso un texto nuevo el cual hace

un llamado a los socios de la Asociacion de Colaboracién en
Materia de Bosques (ACB, por sus siglas en inglés) a evaluar los
posibles mecanismos para vigilar los impactos en la diversidad
bioldgica de los enfoques basados en los ecosistemas para

la mitigacion del cambio climatico, incluyendo REDD, la
conservacion de las reservas forestales de carbono y la gestion
sostenible de los bosques y las reservas forestales de carbono.

El Presidente Hufler, con el apoyo de la UE y BRASIL, propuso
discutir esta cuestion en el grupo de Amigos del Presidente sobre
la REDD+.

En cuanto a un llamado a convocar a una reunion del Grupo
de trabajo para la racionalizacion de la presentacion de informes
de la ACB, NORUEGA pidio: investigar las deficiencias en
la vigilancia de la diversidad biologica forestal y, con la UE y
FILIPINAS, pero con la oposicion de BRASIL, MALASIA y
AUSTRALIA, proponer definiciones mejoradas de bosques
y tipos de bosques. Tras consultas informales, NORUEGA
ofrecid un texto de compromiso sefialando la necesidad de dar
seguimiento a la decision IX/5 (diversidad biologica forestal)
en lo que se refiere a la labor sobre las definiciones, con el
objetivo de mejorar los componentes que abordan el tema
de la diversidad biologica en la Evaluacion de los Recursos
Forestales Mundiales (FRA, por sus siglas en inglés). Con
respecto a un llamado para intercambiar informacion sobre
medidas de fomento de la aplicacion de la legislacion forestal
y del comercio, BRASIL propuso una referencia a contribuir a
la aplicacion del programa de trabajo en lugar de maximizar las
sinergias y los esfuerzos para luchar contra la deforestacion. Los
delegados adoptaron el proyecto de decision con estas y otras
enmiendas. i

TIERRAS ARIDAS Y SUBHUMEDAS: Los delegados
consideraron un proyecto de decision (UNEP/CBD/COP/10/
WG.1/CRP.6). El Presidente Hufler propuso que se sustituyera
la referencia a un programa de trabajo conjunto entre las
Convenciones de Rio que se encontraba entre corchetes, con una
solicitud a la Secretaria para garantizar la inclusion del apoyo
al programa de trabajo al transmitir la propuesta a la CMNUCC
y la CNULD de desarrollar actividades conjuntas. Mientras los
delegados estaban en desacuerdo con el texto que reconoce las
diferencias entre los criterios para la definicion de las tierras
aridas en la CNULD y el CDB, El Presidente Hufler propuso, y
los delegados acordaron, eliminar dicha referencia y en su lugar
adoptar el borrador revisado de las tierras aridas y subhumedas
para su presentacion ante la CNULD.

IRAN solicito instar a las Partes a que brinden su apoyo
a las actividades identificadas en las auto-evaluaciones de la
capacidad nacional. Los delegados acordaron un texto nuevo el
cual hace un llamado a una mayor cooperacion entre la CNULD
y el CDB en la gestion de las tierras aridas y subhiimedas.

El Presidente Hufler propuso someter a la disponibilidad de
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recursos financieros el desarrollo e implementacion de acciones
conjuntas que aumentan la cooperacion entre las comunidades
de las ciencias naturales y sociales para la integracion de la
diversidad biologica y la gestion sostenible de la tierra. ISRAEL
pidid que se elimine una referencia a una nota al pie de pagina
sobre las Decisiones V/23 y IX/7 que definen las tierras aridas
y subhumedas y zonas aridas y semiaridas, respectivamente. El
proyecto de decision fue adoptado con estas enmiendas.

GTI: Los delegados consideraron un proyecto de decision
(UNEP/CBD/COP/10/WG.1/CRP.7). En una nota al pie de
pagina que define qué es un impedimento taxondmico, los
delegados acordaron agregar una referencia a los conocimientos
inadecuados para la identificacion de la diversidad bioldgica
y la falta de capacidad taxonémica. ARGELIA, CANADA,
BRASIL y otros plantearon sus preocupaciones acerca de poner
a disposicion gratuitamente la informacion taxonomica, pero en
lugar de esto convinieron en hacer referencia a “compartir” la
informacion. Sobre los inventarios de la diversidad biologica,
la UE propuso “invitar”, en lugar de “instando a” la provision
de fondos. Asimismo, los delegados acordaron incluir una
referencia a los inventarios de la fauna y la flora, “incluyendo los
microorganismos”’.

Los delegados discutieron ampliamente un parrafo que
fomenta la colaboracion cientifica y técnica sujeta a los
resultados de las negociaciones de APB, sin embargo no
pudieron resolver el problema, ya que varios insistieron
en esperar el resultado de APB. En cuanto a apoyar a las
comunidades indigenas y locales en la captura y la preservacmn
de su conocimiento taxonémico, PERU, con la oposicién
de la UE, propuso insertar la referenc1a al consentimiento
fundamentado previo de las comunidades indigenas y locales.
BRASIL sugiri6 que se utilice el idioma que proveniente de las
negociaciones de APB “sobre el consentimiento fundamentado
previo y/o la aprobacion o y la participacion de las comunidades
indigenas y locales, de conformidad con la legislacién nacional”,
sin embargo los delegados no estuvieron de acuerdo con esto.
Las discusiones continuaran el miércoles.

INCENTIVOS: Los delegados consideraron un proyecto de
decision (UNEP/CBD/COP/10/WG.1/CRP.8). Sobre el tema de
incentivos perversos, la UE propuso la eliminacion activa, la
eliminacion gradual o la reforma de los incentivos perjudiciales
existentes para minimizar o evitar sus impactos negativos.
CANADA, con la opos101on de la UE y la REPUBLICA
DOMINICANA, sugiri6 que se elimine una lista de sectores
afectados por los incentivos perversos. Los delegados finalmente
acordaron sustituir la lista con una referencia a “los sectores que
potencialmente pueden afectar la diversidad biologica”. Sobre
los patrones de consumo y la produccion sostenibles, la UE, con
la oposicion de BRASIL, propuso hacer referencia a la Decision
IX/26 (Promocion de la inclusion del Sector Empresarial) para
asegurar que las politicas de adquisicion estén en consonancia
con los objetivos del Convenio. El Presidente Hufler propuso
tratar el tema de manera informal, y reanudar las discusiones el
miércoles. ,

ESPECIES EXOTICAS INVASORAS (IAS, por sus
siglas en inglés): Los delegados consideraron un proyecto de
decision (UNEP/CBD/COP/10/WG.1/CRP.8), y acordaron un
texto de compromiso resultante de las consultas oficiosas sobre
el establecimiento de un AHETG para proporcionar informacion
cientifica y técnica, asesoramiento y orientacion sobre la
posible elaboracion de normas por los érganos competentes,
las cuales se puedan utilizar a nivel internacional para evitar
la propagacion de las IAS las cuales no son cubiertas por las
normas internacionales vigentes. Las discusiones continuaran el
miércoles.

GRUPO DE TRABAJO I1

M_.F. Farooqui (India), Copresidente del grupo de contacto
sobre cuestiones financieras, informo sobre los avances en
el tratamiento del mecanismo financiero y la estrategia para
la movilizacion de recursos, sefialando un acuerdo sobre: los
tres componentes del mecanismo financiero; la revision de la
orientacion; la evaluacion del monto de fondos necesarios para
la aplicacioén del CDB para la sexta reposicion de recursos

del FMAM,; y los términos de referencia para el cuarto
examen de la eficacia del FMAM. En cuanto a la estrategia
para la movilizacion de recursos, el Presidente indico que los
indicadores y metas quedaron pendientes y el grupo continuara
su analisis.

Finn Kateras (Noruega), Copresidente del grupo de contacto
sobre el plan estratégico, informo que el grupo sigui6 trabajando
en: las metas pendientes; una “opcion revisada” de la mision de
2020, con elementos clave ya identificados; y los vinculos con
los recursos financieros para lograr los objetivos, metas y el plan.

CUESTIONES NUEVAS E INCIPIENTES: Los delegados
adoptaron sin enmiendas un parrafo que estaba pendiente sobre
la invitacion a la presentacion de informacion sobre la biologia
sintética y la geoingenieria, a la vez que se aplica el enfoque de
precaucion a la liberacion en el campo de la vida sintética.

COOPERACION CON OTROS CONVENIOS Y
CONVENCIONES: Los delegados trataron un proyecto de
decision (UNEP/CBD/COP/10/WG.2/CRP.20). CITES sugirio,
y las Partes acordaron, el recordar la reunion de alto nivel sobre
la diversidad biologica celebrada por la Asamblea General de la
ONU, en particular, la Sintesis del Presidente el cual toma nota
de los importantes beneficios que se obtendrian de la aplicacion
coherente de las convenciones de Rio y las convenciones
relacionadas con la diversidad bioldgica. Sobre la colaboracion
entre las convenciones de Rio, las Partes acordaron incluir
un texto acordado en el GT I solicitando a la Secretaria que
transmita a la CMNUCC y a la CLD propuestas para desarrollar
actividades conjuntas.

CITES, con el apoyo de BRASIL, pero con la oposicion
de NORUEGA vy la UE, sugirio tener en cuenta las estrategias
ya existentes relacionadas con la diversidad bioldgica y la
independencia de sus organos rectores. El texto se mantuvo
entre corchetes. Sobre la determinacion de un proceso para
mejorar la coordinacion entre las convenciones relacionadas
con la diversidad bioldgica, la UE propuso que se sustituya
el establecimiento de un grupo de trabajo especial conjunto
integrado por las Partes, con la peticién al WGRI 4 para que
lleve a cabo este trabajo. El proyecto de decision fue adoptado
con estas y otras enmiendas.

IPBES: Los delegados consideraron un proyecto de decision
(UNEP/CBD/COP/WG.2/CRP.6). NORUEGA propuso una
referencia en el preambulo que sefala que el 65 ° periodo de
sesiones de la Asamblea General de la ONU ha sido invitado
a examinar los resultados de la tercera reunion sobre la IPBES
celebrada en Busan, Republica de Corea (junio de 2010).
Tomando nota de las preocupaciones sobre la situacion del
resultado de Busan, BRASIL dijo que el texto no debe ser
preceptivo. Dicho parrafo en el preambulo fue retirado. Los
delegados acordaron suprimir un parrafo del predmbulo
sefialando la funcion del PNUMA en el establecimiento de la
IPBES. NORUEGA, con el apoyo de SUIZA, propuso un parrafo
operativo el cual alienta a la Asamblea General de la ONU a
establecer la IPBES en 2010. La UE considero esto poco realista
y en su lugar propuso, y los delegados acordaron, que se tenga
en cuenta que 2010 es el AIB e instar a la Asamblea General de
la ONU a establecer la IPBES tan pronto como sea posible.

Venezuela, por el ALBA, se opuso a una referencia a que la
IPBES es independiente, expresando su preocupacion por la falta
de supervision. BRASIL, GHANA y MARRUECOS sefialaron
las negociaciones anteriores y la importancia de la independencia
cientifica. En lugar de esto, los delegados acordaron una
propuesta presentada por BRASIL de referirse en general a los
resultados de la reunion de Busan.

NORUEGA propuso, y los delegados acordaron, pedir a
la Secretaria que examine como el CDB podria hacer un uso
efectivo de una IPBES en conjunto con la Mesa del OSACTT
y presentar el informe al OSACTT y a la Conferencia de las
Partes. Los delegados adoptaron el proyecto de decision en su
version modificada. |

PLAN DE ACCION DE CIUDADES: Los delegados
discutieron un proyecto de decision (UNEP/CBD/COP/10/WG.2/
CRP.21). SINGAPUR inform6 sobre el acuerdo alcanzado en
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un grupo de Amigos del Presidente para el uso del texto no
obligatorio. El proyecto de decision fue adoptado con estas y
otras enmiendas.

GRUPO DE CONSULTAS OFICIOSAS SOBRE APB

Por la mafana, el Copresidente del ICG, Hodges, llamd
la atencion a una serie de consultas bilaterales. Tras destacar
que “la voluntad est4 ahi”, subray6 la necesidad de lograr
un equilibrio a fin de ultimar un protocolo significativo
que responda a las necesidades de los paises y de las partes
interesadas. El Copresidente del ICG, Casas, anuncid: consultas
oficiosas sobre el cumplimiento y la cuestion de la utilizacion y
los derivados; un grupo cerrado para discutir el texto operativo
entre corchetes sobre los conocimientos tradicionales; y un
pequetio grupo sobre el proyecto de decision de la CdP, para
llevar a cabo una primera lectura del texto.

El ICG volvié a reunirse por la tarde para examinar los
progresos alcanzados. Frangois Pythoud, el Copresidente del
pequetio grupo sobre el proyecto de decision de la CdP, informo
sobre los avances alcanzados y los temas pendientes.

Janet Lowe (Nueva Zelanda), Presidenta del grupo cerrado
sobre los conocimientos tradicionales, informo acerca de los
avances logrados en relacion con el texto entre corchetes sobre
la participacion en los beneficios (articulo 4), el acceso (articulo
5) y el cumplimiento (articulos 12, 12 bis y 14) y las cuestiones
pendientes sobre los conocimientos tradicionales ptublicamente
disponibles (articulo 9 (5)). El Copresidente del ICG, Hodges,
solicitd continuar con las consultas sobre las cuestiones
relacionadas con los conocimientos tradicionales.

Por la noche, el Copresidente del ICG, Hodges, informo que
los Copresidentes del pequefio grupo sobre el cumplimiento
celebrd una serie de reuniones “confesionales” bilaterales
en las que cada grupo regional reveld su posicion sobre
cuestiones relacionadas con el cumplimiento. Sefialé que los
Copresidentes del pequefio grupo presentaran una propuesta de
compromiso el miércoles por la mafana, sefialando que el ICG
también reconsiderara el proyecto de decision, para dar una
orientacion clara al grupo sobre el presupuesto con respecto a las
necesidades de financiacion de las actividades de APB. Durante
la noche continuaron las consultas cerradas sobre la utilizacion y
los derivados y sobre los conocimientos tradicionales.

DECISION DE LA CdP: Un pequefio grupo, copresidido
por Francois Pythoud (Suiza) y José Luis Sutera (Argentina),
abord¢ el proyecto de decision de la Conferencia de las Partes.
Los participantes discutieron, entre otros, si el titulo del
documento debe hacer referencia a la adopcion del protocolo de
APB o de un régimen internacional de APB, y acordaron incluir
una referencia general al “acceso a los recursos genéticos y la
participacion justa y equitativa en los beneficios derivados de
su utilizacion”. También acordaron que la primera seccion de la
decision debe referirse a la adopcion del protocolo, y no sobre si
el protocolo se denominara Protocolo de “Nagoya” o “Nagoya-
Cali”. Otros elementos destacados incluyen: la relacion entre
el protocolo y otros instrumentos pertinentes en el contexto
del régimen internacional; los parrafos relacionados con las
cuestiones pendientes en las negociaciones; y las cuestiones
presupuestarias.

PLENARIO

El Presidente del GT I, Hufler, informé sobre la finalizacion
de los seis proyectos de decision, destacando los progresos
en el tema de la geoingenieria y la cooperacion entre las
Convenciones de Rio. El Presidente del GT II, Luna, informo
sobre la aprobacion de 21 proyectos de decision, sefialando que
tres decisiones sobre el mecanismo financiero estaban listas para
su revision y subrayo las cuestiones pendientes sobre el plan
estratégico, el Articulo 8 (j) y las cuestiones financieras.

El Copresidente del ICG, Casas, inform¢ sobre los avances
en el preambulo del protocolo de APB, los conocimientos
tradicionales y la decision de la CdP, destacando las consultas
oficiosas en curso sobre la utilizacion de los recursos genéticos y
sus derivados, y sobre el cumplimiento. El Copresidente del ICG,
Casas, inst6 a las Partes a engrandecer su espiritu de compromiso
y pidid una proérroga del mandato del ICG.

El Presidente del grupo sobre el presupuesto, Hunte,
informo que: el grupo estaba cerca de llegar a un acuerdo
sobre un presupuesto basico; se estd avanzando en el tema de
contribuciones voluntarias; algunos paises hicieron promesas
de contribuciones para las actividades basicas sobre APB y el
Articulo 8 (j), y apoyo adicional para las areas protegidas; y el
acuerdo final depende de los resultados de las negociaciones
sobre APB.

GRUPOS DE CONTACTO E INFORMALES

PLAN ESTRATEGICO: El grupo de contacto se reunid
durante el dia y por la noche. Por la mafiana, los delegados
llegaron a un acuerdo sobre la aplicacion del plan estratégico, el
seguimiento, la revision y la evaluacion. Sobre los mecanismos
de apoyo, los paises en desarrollo propusieron, con la oposicion
de algunos paises desarrollados, la inclusion de un texto con
relacion a la estrategia para la movilizacion de recursos y la
provision de recursos adecuados, predecibles y oportunos,
nuevos y adicionales para la aplicacion del plan estratégico.

Los delegados trataron las propuestas de las Partes sobre la
actualizacion y la revision del plan estratégico (UNEP/CBD/
COP/10/1/Add.2/Rev.1), discutiendo, entre otras cuestiones, si:
“solicitar” o “invitar” al FMAM a que brinde apoyo de manera
expedita para la revision de las NBSAP de las Partes elegibles
de acuerdo con el plan estratégico; incluir referencias a las
comunidades indigenas y locales y a la UNDRIP; solicitar a la
Secretaria desarrollar aun mas la justificacion técnica y los hitos
sugeridos para las meta, para ser considerados por el OSACTT
y el WGRI 4; y vincular el plan estratégico con la IPBES y los
Objetivos de Desarrollo del Milenio.

En cuanto a la mision para 2020, una Parte de pais
desarrollado propuso abordar el tema de la misién una vez que
se hayan acordado las metas. Los delegados debatieron opciones
sobre: desarrollar acciones para detener la pérdida de diversidad
biologica; tomar medidas para detener la pérdida de diversidad
bioldgica para el afio 2020 siempre que el financiamiento
disponible sea suficiente; y una tercera propuesta de
compromiso, preparada por un grupo pequeiio, sobre la adopcion
de medidas para detener la pérdida de la diversidad biologica
con el fin de garantizar ecosistemas que sean funcionales y
resilientes. Los delegados acordaron trabajar sobre la base de
la propuesta de compromiso en una forma reestructurada, con
una Parte solicitando poner entre corchetes “para detener”.

Un grupo regional de paises desarrollados pidio el introducir
referencias a los puntos de inflexion y referirse a ecosistemas
sanos. Los delegados llegaron a un acuerdo sobre las referencias
a la ciencia, la erradicacion de la pobreza, las medidas politicas
eficaces y la integracion de la diversidad bioldgica, mientras
que las referencias a los recursos financieros permanecen entre
corchetes. Los delegados identificaron referencias contenciosas,
incluyendo una sobre la minimizacion de los impactos negativos
sociales y econdmicos ocasionados por la pérdida de la
diversidad biologica, y solicitaron que el pequefio grupo siga
analizando estas cuestiones.

Los delegados llegaron a un acuerdo sobre la metas
relacionadas con: la integracion de los valores de la diversidad
bioldgica en los procesos y cuentas nacionales, “segin
proceda”; la eliminacion de los incentivos perjudiciales para
la diversidad bioldgica y el desarrollo de incentivos positivos,
en consonancia y en armonia con el Convenio y con otras
obligaciones internacionales pertinentes; y evitar la extincion de
las especies amenazadas identificadas y mejorar “su” situacion
de conservacion.

En cuanto a la meta de la reduccion o de reducir a la mitad
la pérdida de los habitats naturales, un grupo regional de
paises desarrollados insisti6 en hacer referencia en particular
a los bosques, lo cual se mantiene entre corchetes junto con
las referencias a otros habitats y lineas de base. En relacion a
una meta sobre la creacion de areas protegidas, quedaron entre
corchetes los porcentajes y las referencias a las areas dentro
y fuera de las jurisdicciones nacionales. Pequefios grupos se
encargaron de examinar mas a fondo estas cuestiones.
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Sigue siendo objeto de examen la meta de minimizar, detener
o reducir considerablemente la erosion/pérdida de diversidad
genética. En cuanto al objetivo de salvaguardar los ecosistemas
que proporcionan servicios de los ecosistemas, la mayoria de
los delegados acordaron eliminar las referencias a un acceso
equitativo a los servicios del ecosistema, de conformidad con
la legislacion nacional, siempre y cuando se mantuviera una
referencia especifica al agua. Las metas relacionadas con APB,
la movilizacion de recursos y los conocimientos tradicionales
se dejaron de lado en espera de las discusiones paralelas. Las
discusiones continuaron durante la noche.

BIOCOMBUSTIBLES: A la hora del almuerzo, los
delegados discutieron sobre una invitacion a las Partes a
desarrollar los inventarios de las zonas con alto valor de
diversidad bioldgica, los ecosistemas criticos y areas de
importancia para las comunidades indigenas y locales,
debatiendo si hacer referencia a: zonas con alto valor de
diversidad biologica “reconocidas a nivel nacional” o
“inventarios nacionales”; “zonas prohibidas” (no-go areas), con
representantes de las ONG sefialando la importancia de crear
un proceso para identificar también las areas para la produccion
biocombustibles de baja intensidad y areas para la produccion
de biocombustibles de pequefia escala; y la produccién de
materia prima, ademas de la produccién de cultivos para
biocombustibles. Un grupo regional propuso considerar los
servicios de los ecosistemas en este sentido, con una ONG
apoyando una referencia también a los valores de la diversidad
bioldgica.

Después los delegados acordaron usar el texto de los
Copresidentes sobre alentar a las Partes a abordar las
consideraciones relacionadas con la produccion y utilizacion de
biocombustibles en el desarrollo e implementacion de politicas
sobre el uso del suelo y el agua y otras estrategias pertinentes.
Ellos debatieron si referirse a los cambios directos e indirectos
para el uso del suelo y el agua, o a los impactos directos e
indirectos en la diversidad biologica y las consideraciones
socioecondmicas relacionadas.

Por la noche, los delegados debatieron referencias a las
condiciones socioecondmicas, la seguridad de la tenencia de la
tierra y los derechos de los recursos pertinentes para la aplicacion
del CDB, y los debates continuaron durante la noche.

DIVERSIDAD BIOLOGICA MARINA: Durante la hora
del almuerzo, los delegados comenzaron a discutir un paquete
de disposiciones sobre los pasos futuros para la identificacion de
areas ecoldgica y biologicamente significativas (EBSA, por sus
siglas en inglés), y los aspectos cientificos y técnicos pertinentes
a la evaluacion del impacto ambiental en areas marinas. Un
pequetio grupo tuvo la tarea de reorganizar el paquete en una
secuencia logica. Por la noche, los delegados discutieron los
siguientes pasos en relacion con EBSA, y los posibles mensajes
al Grupo de Trabajo sobre diversidad biolégica marina en zonas
fuera de jurisdiccion nacional de la Asamblea General de la
ONU, con especial atencion al establecimiento de un proceso
para la designacion de zonas marinas protegidas en zonas fuera
de la jurisdiccion nacional o para todos los aspectos de los temas
del programa del Grupo de Trabajo.

ARTICULO 8 (J): Un grupo de Amigos del Presidente,
copresidido por Prudence Galega (Camertin) y Martin Wikaira
(Nueva Zelanda), primero se centraron en las referencias entre
corchetes en el marco del programa de trabajo plurianual sobre
el Articulo 8 (j). En cuanto al tema del dialogo a fondo en la
séptima reunion del Grupo de trabajo sobre el Articulo 8 (j), la
mayoria de los delegados prefirieron la diversidad bioldgica y el
cambio climatico, presentandose un desacuerdo sobre el grado
en que la mitigacion debe ser considerada. Un grupo regional
de paises desarrollados prefiri6 el tema de areas protegidas y
otra Parte el tema de las modalidades de participacion en los
beneficios.

En cuanto al proyecto de codigo de conducta ética, un pais
desarrollado pidié que retener una referencia a “los elementos
de” un coédigo de conducta ética, y ante la oposicion de un grupo
regional de paises en desarrollo, pidié poner entre corchetes la
palabra “codigo”.

Con relacion a la referencia del preambulo a las “tierras y
aguas tradicionalmente ocupadas o utilizadas por comunidades
indigenas y locales”, un pais en desarrollo propuso que se
afladiera “de conformidad con la legislacion nacional”. Tomando
nota de que la referencia original no refleja adecuadamente su
sistema nacional de tenencia de la tierra, en lugar de esto un pais
desarrollado propuso referirse a “sus tierras y aguas”. Varios
delegados solicitaron mantener la redaccion original, dado que ya
se utiliza en las directrices Akwé:Kon. Dos paises desarrollados
propusieron referirse a “sus tierras y aguas tradicionalmente
ocupadas o utilizado por las comunidades indigenas y locales”.
La Parte que se oponia a la referencia a las tierras y las aguas
tradicionalmente ocupadas, indicé que consideraria la propuesta
si los delegados acordaban un texto operativo que indicara
que el codigo no debe interpretarse como una alteracion a las
leyes existentes, tratados u otros acuerdos constructivos. Un
numero de paises en desarrollo propusieron una referencia a los
instrumentos que ya existian antes de la aprobacion del cédigo.
Se convoco a una serie de consultas oficiosas para atender esta
ultima cuestion.

En cuanto a la referencia sobre el consentimiento
fundamentado previo y/o la aprobacion y la participacion de las
comunidades indigenas y locales, la mayoria de los delegados y
representantes de las comunidades indigenas y locales apoyaron
el consentimientos fundamentado previo (CFP), mientras
que dos paises desarrollados, prefirieron “la aprobacion y la
participacion”, tal como se establece en el Articulo 8 (j), con
uno de ellos sefialando que era mas fuerte que el CFP. Los
delegados acordaron usar el texto de las negociaciones sobre
APB en cuanto al “consentimiento fundamentado previo y/o
la aprobacion y la participacion de las comunidades indigenas
y locales”, al tiempo que sefalaron que “nada esta acordado
hasta que todo esté¢ acordado”. Las discusiones continuaran el
miércoles.

EN LOS PASILLOS

En medio del tremedal de grupos de trabajo y grupos de
contacto y grupos de Amigos del Presidente y reuniones de
grupos pequefios, los delegados presentaban distintos niveles
de fatiga y estrés mientras querian conocer los resultados de
las discusiones cada vez mas interconectadas y a medida que
el reloj de la CdP 10 seguia avanzando. Los vinculos entre las
discusiones sobre la diversidad bioldgica marina, el Articulo
8 (j), APB y la estrategia para la movilizacion de recursos, se
hicieron notar en las deliberaciones sobre el plan estratégico,
ante lo cual algunos delegados se preguntaban cuando se
resolveran las cuestiones pendientes transversales, lo cual se
espera tenga un efecto domind en las cuestiones clave.

La crisis del lunes parecid haber acentuado la sensatez en
los negociadores de ABS, quienes trabajaron con diligencia
en el proyecto de decision, y en un grupo cerrado sobre los
conocimientos tradicionales. Varios estaban ansiosos por conocer
el resultado de las reuniones “confesionales” realizadas por los
Copresidentes de los pequefios grupos sobre el cumplimiento,
el cual sera presentado en la mafiana del miércoles. ;Seran
capaces de presentar una propuesta de compromiso? Un
participante indicd que estaba claro deberia ser el compromiso,
pero expres6 sus dudas en cuanto a: “Ambas partes pueden
pensar que la propuesta se inclina hacia el lado del otro, lo que
lleva a la desconfianza y a las declaraciones duras”. Otro culpd
a las divisiones internas por la dificultad para avanzar, citando
ejemplos en los que los negociadores de los mismos grupos, no
apoyaron la posicion de su portavoz. A tres dias antes de que
termine la CdP 10, las evaluaciones de la probabilidad de que se
adopte un protocolo de APB en la CdP 10, oscilaron entre “atin
es posible” hasta “es poco realista”.

De cara a la fase ministerial, varios se preguntaban como
garantizar que los ministros se centren en la provision de
orientacion politica sobre las cuestiones clave, mientras que
otros buscaban formas de evitar que “causen demasiadas
distracciones”.



