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Lapremiére partie des treiziémes sessions des organes subsidi-
aires (SB-13) dela Convention Cadre sur les Changements Clima-
tiques sest déroulée du 11 au 15 septembre 2000 au Palais des
Congresalyon, en France, et aété précédée par une semainede
réunions officieuses qui se sont étaléesdu 4 au 9 septembre, en
présence de plus de 2000 participants représentant 159 Parties, un
Etat observateur, 169 organisations observatrices et lesmédias, les
délégués pres des SB-13 et des réunions officieuses devaient pour-
suivreleurstravaux visant alaconcrétisation du Plan d'Action de
Buenos Aires (PABA) adopté par laQuatrieme Conférence des
Parties (CdP-4) en novembre 1998. Dansle cadre du PABA, les
déléguéssétaient fixé un délai de deux ans pour le renforcement de
lamiseen application dela CCCC et des préparatifsdelafuture
entrée en vigueur du Protocole de Kyoto. La Sixieme Conférence
des Parties (CdP-6) qui se dérouleradu 13 au 24 novembre 2000 a
LaHaye aux Pays-Basviendramarquer le point culminant de ce
processus de deux ans. Lapremiére partie des SB-13 a été cléturée
avec lasuspension delaréunion le 15 septembre. Les SB-13
reprendront leurstravaux aLaHaye, le mois de novembre
prochain.

Au coursdesréunions officieuses et de lapremiére partie des
SB-13, les délégués ont planché sur deslibellés couvrant un éven-
tail dethémestechniqueset politiques dans!'objectif de préparer un
accord global ala CdP-6. Les dél égués devaient adopter des
conclusions préliminaires sur diverses questions, notamment celles
concernant les mécanismes, | e respect des obligations, les poli-
tiques et mesures (P& M), le renforcement des capacités, letrans-
fert destechnologies, I'utilisation des sols, les modifications
intervenues dans|'utilisation des sols et laforesterie (LULUCF),
I'Article4.8 et 4.9 delaCCCC et I'Article 3.14 du Protocol e de
Kyoto (effetsadverses), et leslignesdirectricesdevant encadrer les
Articles 5 (questions méthodol ogiques), 7 (communication des
informations) et 8 (revue desinformations) du Protocole. Lorsque
les SB-13 reprendront au mois de novembre, |es délégués pour-
suivront I'examen d'un certain nombre de questions notamment
celles des communications nationales et de lamise en cauvrede
I'Accord concernant le Siége.

Auterme de ces deux semaines d'intenses délibérations,
délégués et observateurs ont déclaré avoir de bonnes raisons de se
sentir préoccupés. L es positions politiques sur les principal es ques-
tions sont restées retranchées avec peu de signes de bonne volonté
pour faire avancer les choses. On peut bien arguer que celan'a
Jamais étél'objectif delaréunion et quele but recherché consistait a
€élaborer un texte de négociation et arapprocher les points de vue
sur les questions techniques, mais méme avec cet objectif limité, la
progression était inégale. Alors que de tel stextes ont émergé sur
des éléments clésdu PABA —lesmécanismes, le respect des obli-

gations, les effets adverses, le transfert destechnologies, lethéme
de LULUCEF et laquestion des politiques et mesures—tous ces
documents sont restés parsemés de crochets.

Dans certains cas, |es négociations ont quasiment stagné,
signalant par laméme une mauvaise volonté de lapart des Parties
defairelamoindre concession. Comptetenu du fait qu'il nereste
gue huit semaines et que bon nombre de questions techniques et
politiques restent encore arésoudre, les observateurs commencent
asinterroger sur les chances de réussite de la CdP-6.

BREF HISTORIQUE DELA CCCCET DU
PROTOCOLEDEKYOTO

La Convention-Cadre sur les Changements Climatiques fut
adoptéele 9 mai 1992 et ouverte alasignature ala Conférence des
Nations Unies sur I'Environnement et le Dével oppement, enjuin
1992. LaConvention devait entrer en vigueur le 21 mars 1994, 90
jours aprés laréception de sa50eémeratification. Elleaacejour
recu 184 instruments de ratification, d'acceptation, d'approbation
ou d'accession.

LaCdP-1: Lapremiéreréunion delaConférencedesPartiesde
laCCCC (CdP-1) eut lieuaBerlindu 28 marsau 7 avril 1995.
Outreletraitement d'un certain nombre de questionsimportantes
touchant au futur dela Convention, les déléguésdevaient y
parvenir aun accord sur ce que beaucoup estimaient &relaques-
tion centrale soumise ala CdP-1 - |'adéguation des engagements,
"le Mandat de Berlin". Lerésultat consistaen |'établissement du
Groupe Spécia du Mandat de Berlin (AGBM) chargé d'entamer un
processus devant mener al'action appropriée pour lapériode de
['apres 2000 et notamment |e renforcement des engagements des
Partiesviséesal'Annexel, atravers|'adoption d'un protocole ou
autreinstrument juridique. La CdP-1 requit également du Secré-
tariat d'établir |es arrangements nécessaires aux sessions du
SBSTA et du SBI. Le SBSTA établirait lelien entreles études
scientifiques, techniques et technologiques, I'information fournie
par les organesinternationaux compétents et lesbesoinsd'ordre
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politique dela CdP. Au coursdu processusde'AGBM, le SBSTA
devait aborder plusieurs questions, dont celle touchant au traite-
ment du Second Rapport d'Evaluation (SRE). De son coté, le SBI
fut misen place pour |'élaboration des recommandations suscepti-
blesd'aider laCdP danslarevue et I'évaluation del'application de
laConvention et dans|'éaboration et |'exécution des décisions qui
enrelévent.

LE GROUPE SPECIAL SUR LE MANDAT DE BERLIN:
L'AGBM devait seréunir ahuit reprisesentreaolt 1995 et laCdP-3
en décembre 1997. Au cours destrois premiéres sessions, les
délégués sefocalisérent sur: I'anal yse et |a détermination de poli-
tiques et mesures possibles permettant e renforcement des engage-
mentsdes Partiesviséesal'Annexel, lamaniére dont les paysvisés
al'Annexel pourraient procéder alarépartition ou au partage de
nouveaux engagements et sur le point de savoir si les engagements
devaient prendre laforme d'un amendement ou d'un protocole
d'accord. L'AGBM-4 qui coincidaavec laCdP-2, réunie aGeneve
enjuillet 1996, parachevason analyse approfondie des éléments
possiblesdu Protocole, et les Etatsy parurent préts aélaborer un
texte de négociation. A I'AGBM-5 qui se déroulaen décembre
1996, |es dél égués devai ent reconduire ou non des mécanismes
accordant aux Partiesviséesal'Annexe| une certaine souplesse au
niveau de laréalisation des objectifs quantitatifs de limitation et de
réduction des émissions (QEL ROs).

AlorsqueleProtocole était élaboré durant les sixieme et

tieme sessionsde |'’AGBM, respectivement en mars et ao(t
1997, lesdélégués devaient "affiner" un texte de compilation -
cadre en procedant ala combinaison ou al'élimination de certaines
dispositions en chevauchement parmi |es nombreuses propositions
avancées. Une bonne partie du débat fut axée sur une proposition
émanant deI'UE préconisant pour un"panier" detroisgaz a effet
de serre, une baisse de 15% par rapport aux niveaux de 1990, a
réaliser d'ici I'an 2010. En octobre 1997, au moment ot démarrait
I'AGBM-8, lePrésident Bill CLINTON, dans!'intervention qu'il fit
apartir de Washington pour annoncer laposition des Etats-Unis
danscesnégociations, appelaa'une participation significative" des
pays en développement. Les débats qui avaient donné saformea
['accord conclu en 1995 devaient ainsi refaire surface, insistant de
nouveau sur uneimplication du G-77/Chine, aun niveau accept-
able pour lesEtats-Unis. Enréaction, le G-77/Chine se démarqua
detouteslestentativesvisant aamener |les pays en dével oppement a
accepter quoi que ce soit qui pdt étreinterprété comme un nouvel
engagement.

La CdP-3: LaTroisieme Conférencedes Parties (CdP-3) dela

CCCC sedérouladu 1% au 11 décembre 1997 aKyoto au Japon.
Plusde 10.000 participantsincluant des officiel s gouvernementaux
et des représentants d'organi sationsintergouvernementales, dONG
et delapresse devaient prendre part a cette Conférence qui inclut
un segment de haut niveau ou des déclarations furent données par
pas moins de 125 ministres. Au terme d'une semaine et demiede
négociationsformelles et informellesintenses, y comprislaséance
commenceéele dernier soir et poursuivie jusgu'au lendemain, les
Parties dela CCCC adoptérent le Protocole de Kyoto, le 11
décembre 1997.

DansleProtocole de Kyoto, les Partiesviséesal'’Annexe | dela
CCCC acceptérent des engagements visant laréduction deleurs
émissions générales, pour six gaz a effet de serre, d'au moins 5%
par rapport aleurs niveaux de 1990, entre 2008 et 2012. L e Proto-
cole établit également |'échange des droitsd'émissions, "lamiseen
cauvre conjointe" entre paysindustrialisés et |e " mécanisme pour
un dével oppement propre" (M DP) pour encourager laréalisationde
projets de réduction d'émissions conjoints entre paysindustrialisés
et pays en développement. A ladate du 13 novembre, 60 pays ont
signele Protocole de Kyoto.

La CdP-4: LaQuatrieme Conférence des Parties (CdP-4) se
dérouladu 2 au 13 novembre 1998 a Buenos Aires, en Argentine.
Plus de 5.000 participants devaient prendre part asestravaux. Au
cours des deux semaines que devait durer laréunion, les délégués
délibérérent, durant le SBI-9 et le SBSTA-9, autour des décisions
devant étre prisesala CdP. Les questions touchant au Traité de
Kyoto furent examinées dans des sessions conjointes SBI/SBSTA.
Un segment de haut niveau qui devait entendrelesdéclarations de
plus de 100 ministres et autres chefs de délégations, fut réuni le
Jeudi 12 novembre. A I'issue de plusieurs séances de négociation

"privées" et d'une séance plénierefinale qui se prolongeajusqu'a
samedi matin, les délégués adoptérent |e Plan d'Action de Buenos
Aires. Envertu de ce Plan d'Action, les Parties devaient proclamer
leur détermination arenforcer lamise en application dela Conven-
tion et asepréparer alafutureentrée en vigueur du Traité deKyoto.
LePlan contient également larésolution des Parties aréaliser des
progres substantiel's sur les questions touchant: au mécanisme de
financement; alamise au point et au transfert destechnologies; ala
miseen cauvredesArticles4.8 et 4.9 delaCCCC, et desArticles
2.3 et 3.14 du Traité; aux activités d'exécution concertée (AlJ); aux
mécanismes du Traité de Kyoto; et aux préparatifsdelapremiére
Réunion des Parties (CdP/RdP-1).

L ES SB-10: LesorganessubsidiairesdelaCCCC devaient
tenir leursdixiemes sessionsaBonn, en Allemagne, du 31 mai au
11juin 1999 et entamer e processus de concrétisation du PABA. Le
SBSTA se consacraades themestels queles communications des
paysvisésal’ Annexel, les questions méthodologiques et lamise
au point et letransfert destechnologies. Pour sapart, e SBI
examinaentre autres, les questions administratives et financiéres et
lescommunications des paysnonvisésal’ Annexel. Le SBI etle
SBSTA devaient se pencher conjointement sur les mécanismesdu
Protocole de Kyoto, les AlJ et laquestion du respect desobliga-
tions.

L a CdP-5: LaCinquieme Conférence des Parties (CdP-5) se
réunit & Bonn en Allemagne du 25 octobre au 5 novembre 1999.
Lesdéléguésdevaient y poursuivre leurstravaux visant alaconcré-
tisation du PABA. Durant les deux semainesdelaréunion, ils
délibérérent desdécisionsal'adresse delaCdP, & aboréesdurant les
SBI-11 et SBSTA-11. Quatre-vingt-treize ministres et d'autres
chefs de dél égations sadresserent ala CdP-5, au cours du Segment
deHaut Niveau qui se déroulales2 et 3 novembre. LaCdP-5
adopta 32 projets de décisions et conclusions préliminaires portant
entre autres sur I'éval uation de lamise en application des engage-
ments et autres dispositionsdelaCCCC et lespréparatifsdela
CdP/RdP-1.

L es SB-12: L es douziémes sessions des organes subsidiaires
eurent lieu du 12 au 16 juin 2000, aBonn en Allemagne, et furent
précédées par une semaine de réunions officieuses avaient aupara-
vant ététenus. Les délégués pres des SB-12 et desréunions offi-
cieusesy reprirent leurstravaux visant alaréalisation du PABA. lls
sefocalisérent sur lapréparation du terrain pour lanégociation d'un
accord global devant étre compl été alaCdP-6. Lestravaux
aboutirent al'adoption de 21 conclusions préliminaires portant sur
diverssujets, notamment les P& M, ['utilisation des sols et laforest-
erie(LULUCEF), leslignesdirectricesrelevant desArticles5, 7€t 8
du Protocole, letransfert destechnol ogies et les mécanismes. Dans
lapériode entreles SB-12 et SB-13, un certain nombre de consulta-
tionsofficieuses et d'ateliersfurent organisésdans|'objectif defaire
avancer lesdiscussions autour des questions clés devant étre
résoluesala CdP-6, notamment cellesayant trait aL ULUCF,
mécani smes, respect des obligations, transfert des technol ogies et
laquestion des effets adverses.

COMPTE RENDU DES SB-13

Au coursdelapremiére partie des SB-13 qui se sont déroulées
du 11 au 15 septembre, le SBI examina puis adopta des conclusions
portant sur les communications des Parties non viséesal'Annexel,
le mécanisme de financement, et les questions administratives et
financiéres, ainsi qu'un projet de décision devant étre transmis pour
adoption ala CdP-6, concernant le lieu de la Septiéme Conférence
des Parties (CdP-7). De son coté le SBSTA devait examiner et
adopter des conclusions sur lesthemes portant sur: lethéme de
LULUCF; lamiseau point et letransfert destechnologies; "les
meilleures pratiques’ en matiére de politiques et de mesures
(P&M); et, leslignes directrices devant encadrer les Articles5
(questions méthodol ogiques), 7 (communication desinformations)
et 8 (évaluation desinformationsdu Protocole de Kyoto). Le SBI et
le SBSTA devaient conjointement traiter et approuver les conclu-
sions concernant | es effets adverses, |e renforcement des capacités,
le respect des obligations et |es mécanismes du Protocole. Les
organes subsidiairesfurent aidés dansleurstravaux par une
semaine pré-sessions de réunions officieusestenue du 4 au 9
septembre, dans|'objectif d'élaborer un texte de négociation pour
les SB-13. Au coursdelasession officielle, sept groupesde
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contact, un groupe detravail conjoint SBI/SBSTA et de
nombreuses consultations et réunions officieuses furent également
tenus. Les SB-13 furent suspenduesle 15 septembre et reprendront
alaCdpP-6.

LA CEREMONIE DE BIENVENUE

Lestravaux des SB-13 furent ouverts officiellement le lundi
matin 11 septembre. Le Président dela CdP-5, Jan SZY SZKO
(Pologne) souhaitalabienvenue aux délégués et les encourageaa
trouver desterrains d'entente et aexplorer les possibilités de
compromis, en vue de compl éter lestextes de négociation et de
préparer laréussite dela CdP-6.

Le Secrétaire Exécutif delaCCCC, Michael ZAMMIT
CUTAJAR, attiral'attention des participants sur deux défisd'ordre
politique: lanécessité de soutenir |es pays en développement dans
leur réponse aux effets des changements climatiques; et, I'impor-
tance de concrétiser les objectifs du Protocole. |1 mit en garde
contre toute tentative de renégocier certaines parties du Protocol e,
celarisquant d'aboutir al'effondrement des efforts. |1 exprima par
ailleurs sesvifsregrets quant aladisparition de deux figures
proéminentes dans les négociations sur I'évolution climatique: le
Francais Jean RIPERT qui avait présidé le Comité de Négociation
International ayant abouti al'adaptation dela CCCC en 1992 et
Zhong SHUKONG, Conseiller Spécia chargé des Questions Envi-
ronnemental es au Ministére Chinois des Affaires Etrangéres.

Raymond BARRE, MairedelaVille de Lyon, exprimases
souhaits de plein succés pour lestravaux des SB-13. | notala
présence du Premier Ministre et du Ministre delaPlanification
Territorial e et del'Environnement Frangais comme témoignage de
I'importance attachée aux travaux sur |'évol ution climatique, aux
plansalafoiséconomique et politique.

LePremier Ministre, Lionel JOSPIN, parladu soutien actif de
laFranceen faveur delaratification du Protocole. 11 souligna
I'importance de |'action intérieure comme étant | 'instrument le plus
important danslaréduction desrejets de gaz a effet de serre, indi-
guant que les mécanismes ne devaient pas sappliquer aplusdela
moitié des efforts devant étre fournis par chacun des Etats.
L'orateur mit également en garde contrel'inclusion des puits
d'absorption du carbone. || encourageales pays en dével oppement
ane pas reporter |'action et recommanda une adoption rapide du
MDP 11 affirmaque les mesures prises récemment par son gouv-
ernement en vue d'atténuer I'impact del'augmentation du prix du
pétrole ne compromettaient en rien le programme dela France dans
le domaine du climat.

L'ORGANE SUBSIDIAIRE DE CONSEIL SCIENTIFIQUE
ET TECHNOLOGIQUE

LePrésident du SBSTA, Harald DOVLAND (Norvéege), ouvrit
lapremiéreréunion delaTreizieme Session du SBSTA, lelundi 11
septembre peu apres |a cérémonie de bienvenue. Au coursde cette
réunion, les délégués procéderent aun bref examen des questions
d'organisation et al'adoption del'ordre du jour provisoire et du
calendrier destravaux delasession (FCCC/SBSTA/2000/L.5).

LESQUESTIONSMETHODOL OGIQUES(LULUCF):
Lethémedel'utilisation des sols, modificationsintervenues dans
I'utilisation des sols et foresterie, avait été examiné au coursdes
réunions officieuses tenues |a semaine pré-sessions. Coprésidé par
Halldor THORGEIRSSON (Islande) et Philip GWAGE
(Ouganda), legroupe seréunit asix reprisesentrelelundi 4
septembre et le samedi 9 septembre. Les participants devaienty
examiner |es soumissions des Parties contenues dans un document
de synthese consolidé élaboré par |e Secrétariat, |e texte de compi-
lation des données et informations spécifiques aux pays, soumises

par les Partiesjusqu'aladate du 1 ao(t, et le document consacré
aux implications des cadres de comptabilité concernant les quan-
tités assignées préliminaires dela premiére période d'engagement.
Au coursdes SB-13, les délégués aborderent cethémelelundi 11
septembre. Un groupe de contact fut convoqué et seréunit atrois
reprisesentre lemardi 12 septembre et lejeudi 14 septembre pour
I'examen du texte des coprésidents concernant les é éments ayant
trait al'Article 3.3 (afforestation, reforestation et déforestation) et
3.4 (activités additionnelles) et des conclusionsdu SBSTA. En
outre, une session spéciale consacrée au themede LULUCF et du
MDPeut lieu lejeudi 14 septembre. Le SBSTA adoptales conclu-
sions concernant le theme de LULUCF le vendredi 15 septembre.

A partir du lundi 4 septembre, les participants aux sessions offi-
cieuses avaient examiné | es soumissions consolidéesfaites par les
Parties sur le théme de LULUCF en sefocalisant sur: lesdéfini-
tions et les approches en mati ére de comptabilitérelevant de
I'Article 3.3; les activités anthropiques additionnell es susceptibles
d'étre prisesen considération et lamaniéredelesinclureenvertude
I'Article 3.4, y comprislesmodalités, lesregles et leslignesdirec-
tricesaappliquer; les méthodol ogi es devant étre appliquées aux
travaux de mesure et al'éaboration des rapportsrel atifs aux activ-
itésinscritesdanslecadredel'Article 3.3 et 3.4; lesapprochesen
matiere de comptabilité générale en rapport avec les exigences de
I'Article 3.3, 3.4 et 3.7 (calcul desquantitésassignéesau coursdela
premiére période d'engagement); laréversibilite, les effets naturels
et lesinterconnexions comptables; et, questions diverses.

Luiz GILVAN MEIRA FILHO, Président del'Agence Brésili-
enne chargée del'Aménagement du Territoire, présentaun exposé
décrivant lesimplications des différentes approches pouvant étre
adoptées dans|'inclusion du theme LULUCF parmi les objectifsde
|'atténuation des changements climatiques retenus dans | e cadre du
Protocole. L'orateur notales effets naturels, indiquant quedansle
cadre d'une approche de comptabilité totale du carbone, les pays
visésal'Annexe | seraient autorisés a émettre davantage de gaz
carbonique qu'ilsnele seraient dansle scénario ol rien neviendrait
aétrechangeé. Le Coprésident THORGEIRSSON introduisit le
texte de compilation des données et informations spécifiques aux
pays, soumises par les Parties, et |e document concernant lesimpli-
cations des cadres comptabl es applicables aux quantités prélimi-
naires assignées alapremiére periode d'engagement. L'UE et
TUVALU noteérent leslacunes constatées au niveau des données
disponibles, soulignant que les données constituaient un accord
crucial dansle processus de négociation. L'’AUSTRALIE fit remar-
guer quelespaysvisésal'Annexel étaient capablesdeprélever des
mesures adéquates du carbone.

Le Coprésident THORGEIRSSON demanda ensuite aux
délégués de sefocaliser sur les questionsimportantes non résolues.
Au sujet deladistinction entreles effets naturelset les effetsinduits
par les activités humaines, la SUISSE, contrée par le CANADA,
appuyal'idée d'un seuil négocié pour letraitement des effetsinduits
par les activités humaines qui pourrait étre gjusté pour traiter égale-
ment |es questions d'incertitude et de permanence. Au sujet de
I'8igibilité desactivitésrelevant del'Article 3.4, TUVALU attira
|'attention sur le caractére insuffisant des données disponiblesindi-
quant qu'il serait difficile de baser une décision rationnelle sur de
tellesdonnées. Au sujet delalimitation des débits et des créditsen
matiére d'activités additionnelles, le délégué des ETATS-UNIS
plaidapour I'utilisation d'un seuil, sopposaal'utilisation d'un
plafonnement et affirmaque I'éventuell e approche basée sur une
introduction progressive devrait fournir desincitationsalaprise
d'actions. Au sujet de "I'agrégation-dégradation”, 'AUSTRALIE
i ngi qua étre en mesure d'apporter son appui aune décisionala
CdP-6.

Le 9 septembre, le Coprésident THORGEIRSSON introduisit
|e nouveau texte des Coprésidents concernant les élémentsrel atifs
al'Article 3.3 et 3.4 susceptibles de servir de plate-forme aux
délibérationsdurant les SB-13.

Au coursdelasession officielle des SB-13, les délégués
commencerent par aborder lethemede LULUCF lorsde Piéniere
du SBSTA, lelundi 11 septembre. Le JAPON fit part de son oppo-
sition quant ala séparation entre les effets naturels et les effets
induits par les activitéshumaines. La SUISSE affirmaquel'intég-
rité du Protocol e dépendait de cette séparation. L'UE déclaraque
lesactivités additionnelles en vertu de'Article 3.4 ne devaient pas
s appliquer durant lapremiére période d’ engagement, amoins que
ses préoccupations concernant les questions d’ échelle, d’incerti-
tudes et des risques associ és aux puits de carbone soient résolues.
Le CANADA déclaraétre confiant que ces préoccupationstrou-
veront réponse, et, avec le JAPON, insistasur I'inclusion des activ-
itésrelevant del’ Article 3.4 danslapremiere période
d’ engagement, comme condition alaratification du Protocole. Un
groupe de contact fut ensuite convoqué pour la poursuite des
discussions.

Lemardi 12 septembre, le BRESIL, au nom du G-77/CHINE,
présentaau groupe de contact les principes de base applicablesa
I’ Article 3.3 et 3.4. L’ orateur indiquaentre autres: quelesactivités
ne devaient pas modifier I’ effet d’ atténuation global du Protocole,
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en matiére de changements climatiques; que la conservation des
foréts et laréhabilitation des sol s dégradés devaient étre reconnues
comme desactivitésd’ adaptation et recevoir une part desavantages
fournis par les mécanismes; que letransfert des engagementsaune
période d’ engagement future ne doit pas étre autorise; quele
carbone diminé par le biais des activitésinscritesdansle cadre de
LULUCF doit étre considéré commetemporaire; et quelasimple
présence de stocks de carbone dans les réservoirs nationaux ne doit
pas donner lieu ades crédits, conformément al’ Article 5.2 (gjuste-
ments). Le Coprésident GWA GE déclaraque | es principes decrits
par le G-77/CHINE serviront de plate-forme au préambule dela
décision concernant I’ Article 3.3 et 3.4.

Lemercredi 13 septembre, les délégués présentérent leurs
points devue sur le texte des coprésidents concernant les éléments
relevant del’ Article 3.3 et 3.4. La SUI SSE soumit une proposition
écrite au nom du Groupe de |’ Intégrité Environnemental e (Suisse,
République de Corée et Mexique). Au terme du débat, |e Coprési-
dent THORGEIRSSON notale soutien exprimé par de nombreuses
Partiesen faveur dela définition du rdle desforétsretenue par la
FAO, assortie de seuils spécifiques en fonction des Parties, ainsi
que |’ appui apporté par certains participants en faveur des défini-
tionsretenues au niveau international , telles que déterminées par la
CdP. L'oratrice reconnut que les Partiesn’ avaient pasjuge utile
d avoir une définition séparée du terme "historique" concernant
I'aff orestation et lareforestation. Elle indiquaque certaines Parties
avai ent suggéreé de supprimer les paragraphes établissant une
distinction entre récoltes forestiéres et déforestation et quele
Groupeallait procéder aun examen approfondi delaquestion de
dégradation. L’ oratrice précisaavoir regu des orientations utiles
concernant lataille del’unité d’ évaluation et accueillit favorable-
ment I’ idée d’ un débat sur lagestion forestiere. LaBOLIVIE, au
nom de plusieurs pays d’ Amerique L atine, introduisit une proposi-
tion ayant également rapport avec |’ Article 12 (MDP).

Lejeudi 14 septembre, le groupe de contact se penchasur les
conclusions préliminaires du SBSTA. TUVALU déclaraquedes
conclusions sur un texte qui n’ apas encore été examiné par le
groupe seraient prématurées. LaNOUVELLE ZEL ANDE suggéra
d((aj placer entre crochets le projet de décision pour laCdP-6 et la
RdP-1.

Poursuivant I’ examen du texte des Coprésidents concernant les
élémentsayant trait al’ Article 3.3 et 3.4, plusieurs Parties attirérent
I attention sur les soumissions qu’ elles ont faites au sujet de ce
Eexte et qui setrouvai ent compilées dans un nouveau document

ivers.

Lorsd’ une session spécialetenueau coursdelasession du jeudi
14 septembre, les dél égués procédérent al’ examen delaquestion
del’inscription des projets LULUCF dansle cadredu MDP. Le
BRESIL, le PEROU, leCHILI, laCOLOMBIE, laNOUVELLE
ZELANDE, le COSTA RICA,1aBOLIVIE, I’AUSTRALIE, les
ETATS-UNIS, le JAPON, I'URUGUAY, le CANADA, la
NORVEGE et le Groupe del’ Intégrité Environnementale plaid-
erent en faveur deleur inclusion évoguant une variété de motifs et
de conditions préalables. L' UE, TUVALU, SAMOA, laCHINE et
laJAMAIQUE souhaitérent voir le MDP exclureles puits
d’ absorption.

Levendredi 15 septembre, le SBSTA adoptales conclusions
concernant le théme de LULUCF (FCCC/SBSTA/2000/L .6 et
Add.1). Ces conclusions notent avec appreéciation les documents
examinésau coursde lasession et invitent e Président a élaborer
davantage les éléments du projet de décision concernant I’ Article
3.3 et 3.4, sur labase des contributions oral es et écrites apportées
par les Parties durant lapremiére partie de SBSTA-13 et concernant
les consultations officieuses prévues a Viterbe en Italiedu 9 au 11
octobre 2000. Ces conclusions encouragent par ailleursles Parties
devant encore soumettre leurs données concernant lethéme de
LULUCF, alefaired’ici le 1% novembre 2000.

LESLIGNESDIRECTRICESRELEVANT DESARTI-
CLESS5, 7et 8DU PROTOCOLE: Lesdélégués prenant part aux
travaux du groupe sur leslignesdirectricesrelevant des Articles5
(questions méthodol ogiques), 7 (communication desinformations)
et 8 (évaluation desinformations) se sont réunis a sept reprises
entrelelundi 4 septembre et |e samedi 9 septembre pour | élabora-
tion deslignesdirectricesrelevant des Articles 7 et 8. Un comitéde
rédaction restreint s’ est également réuni pour faire avancer le

travail sur leslignesdirectricesrelevant del’ Article 8 et cellesrele-
vant del’ Article 5.2 (ajustements) en tant que plate-forme pour les
futuresnégociations. LorsdelaPléniereofficielle du SBSTA tenue
lelundi 11 septembre, un groupe de contact fut constitué. Ce
groupe seréunit atroisreprises. Les conclusions élaborées des
réunions du groupe de contact furent adoptées par le SBSTA, le
vendredi 15 septembre.

Lelundi 4 septembre, les Coprési dents des sessi ons officieuses,
Helen PLUME (Nouvelle Zélande) et FestusLUBOY ERA
(Afrique du Sud) notérent que parmi les questions examinées par le
groupe, certaines devront étre élaborées davantage aune étape
ultérieure, car elles dépendaient du résultat des travaux menes dans
d’ autres groupes, telles que les questions concernant lesthemes de
LULUCEF, deseffets adverses et des mécanismes. La Coprésidente
PLUME soulignalanécessité de progresser sur laquestion des
€léments sans porter préjudice aux travaux menésdansd’ autres
groupes. Le groupe examinabriévement leslignes directrices
préliminairesrelevant del’ Article 8. Un certain nombre de partici-
pants souhaitérent remplacer leterme " doit" par leterme"pourrait”
danslesréférences aux taches des équipes d’ experts d’ évaluation
(EEE). L' ARABIE SAOUDITE déclaraquele G-77/Chine n’ était
pas en position de présenter ses commentaires au sujet du texte et
qu’il avait besoin de plus de temps pour son examen. Au sujet des
lignesdirectricespréliminairesrelativesal’ Article 7, legroupe
examinalethemetransversal del’ élaboration par les Parties des
rapports concernant les quantités assignées. Apres|’introduction
par le Secrétariat du projet de texte pertinent émanant du groupe sur
les mécanismes, les dél égués discutéerent des calendriers et des
modes devant étre appliqués al’ élaboration desrapportssur les
donnéesrelatives aux quantités assignées.

Dansle sous-chapitre consacré aux lignesdirectricesrelativesa
I’ Article 7.1 (inclusion des compléments d’ informations dans | es
inventaires annuels), le délégué des ETATS-UNI'S, contré par I' UE
et I’ AUSTRALIE, proposalasuppression delasection portant sur
les gjustements, en conformitéavec |’ Article 5.2, appuyant |’ idée
quel’ élaboration desrapports devait rel ever delaresponsabilité
desParties. Lorsdel’examendel’ Article 7.2 (inclusion des
compléments d’ information dans |es communications national es),
lesETATS-UNIS, |laNORVEGE, I'ARABIE SAOUDITE et I'UE
s interrogérent sur le calendrier de lasoumission descommunica
tions nationales et sur I’ endroit ou ce point doit &retraité. Au sujet
desregistres nationauix, le délégué des ETATS-UNIS souligna
I’importance des discussions menées autour du theme des mécan-
ismes pour lestravaux de ce groupe.

Levendredi 8 septembre, les dél égués acheverent les discus-
sionssur leslignesdirectricesrelativesal’ Article 7. L' ARABIE
SAOUDITE, au nom du G-77/CHINE, mais contrée par |’ UE,
proposade nouveaux intitulés pour I’ information ayant trait au
transfert destechnol ogies et aLix ressources financieres addition-
nelles et mit en relief laproposition du groupe concernant I’ infor-
mation ayant trait alamiseen cauvredel’ Article 3.14 du Protocole.
LaNOUVELLE ZELANDE proposaun nouvel intitulésur I’ émis-
sion et I’ annulation des quantités assignées en vertu del’ Article 3.3
et 3.4 du Protocole.

Lesamedi 9 septembre, les Parties poursuivirent leurs délibéra-
tionsautour du Chapitre | deslignesdirectricesrelativesal’ Article
8 (I’ approche général e devant étre adoptée dans |’ évaluation). Le
G-77/CHINE crochetalamajeure partie du texte, évoquant le
mangue de temps pour son examen. Le Secrétariat fit circuler les
projets de décisions concernant | es systémes nationaux retenus
danslecadredel’ Article 5.1, lesméthodes d’ gjustement relevant
del’Article5.2, etleslignesdirectricesrelativesaux Articles 7 et 8
devant étre prises par |la CdP-6 et la CdP/RdP-1.

LorsdelaPléniéredu SBSTA, lelundi 11 septembre, un groupe
de contact officiel fut convoqué. Ce dernier seréunit atroisreprises
durant lasemaine. L es déléguésy examineérent les conclusions
préliminairesdelapremiére partie delaSBSTA-13, le projet de
décision concernant I’ Article 7.2 devant étretransmis ala CdP-6 et
alaCdP/RdP-1, et leslignesdirectrices préliminairesrelatives a
I’ Article 8, telles qu’ avancées par e comité de rédaction restreint
durant lasemaine écoul ée.

Au cours des débats menés dans | es groupes de contact, la
Coprésidente PLUME notaqueles conclusions préliminairesen
coursd'examen ne précisaient pasle point de savoir si desdécisions
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séparées seraient prises ala CdP-6 au sujet deslignesdirectrices
relativesaux Articles5, 7 et 8. Ellemit enrelief laproposition
appelant alatenue d'une consultation officieuse sur ces questions,
au moisd'octobre prochain. Au sujet des progrés démontrables,
I'ARABIE SAOUDITE, contrée par I'UE, proposade supprimer le
paragraphe reconnaissant la premiére communication nationale
soumiseenvertu del'Article 7.2, affirmant quel'approche était trop
étroite. La SUISSE proposa un texte de compromisfaisant
référenceal'Article 7 d'une maniére générale, plutét qu'alaclause
7.2, en particulier. Laproposition fut acceptée par le groupe.

Au sujet du projet de décision concernant I'Article 5.2 pour la
CdP-6 et laCdP/RdP-1, 'ARABIE SAOUDITE, appuyée par
TUVALU, lePEROU, laCHINE et le BRESIL, €t contrée par les
ETATS-UNISetlaNOUVELLE ZEL ANDE, suggéralasuppres-
sion desréférences aux activitésinscritesdansle cadre del'Article
3.3et 3.4, acestade.

Durant les débats autour du Chapitre |l deslignesdirectrices
relativesal'Article 8 (évaluation desinventaires annuels), les
délégués placerent entre crochets plusieurs paragraphes. Au sujet
del'identification et delaclassification des problémes par les EEE,
le délégué des ETATS-UNIS, contré par I'UE, proposa de déplacer
lasection consacrée alaclassification, précisant queles EEE
devaient étre chargés plutét del'identification que delaclassifica-
tion des problémes. Au sujet des calendriers, le délégué des
ETATS-UNIS proposade fixer des dates butoirs strictes pour la
soumission des rapports, tout en prévoyant une certaineflexibilité
pour les questions pluslarges. L es Parties examinérent une propo-
sitiondelaNOUVELLE-ZELANDE concernant le Chapitre 11
deslignesdirectricesrelativesal'Article 8 (évaluation desinforma-
tions concernant les quantités assignées) et sui le chapitrelll bis
(compilation et comptabilité annuelles desinventaires d'émissions
et des quantités assignées). Le G-77/CHINE proposade placer le
texte entier entre crochets. Au sujet delaportéedel'évaluation,
I'UE suggérady prévoir lacouverture del'annulation d'unitésde
guantités assignées, y comprisles annul ations ayant rapports avec
I'article 3.3 et 3.4. LaCopresidente PLUME introduisit e Chapitre
IV deslignesdirectricesrelativesal'Article 8 (évaluation des
systemes nationaux), sur labase des soumissions avancéespar 'UE
et 'AUSTRALIE. Lejeudi 14 septembre, |laCoprésidente PLUME
cléturalestravaux du groupe de contact aprésavoir invitéles
Partiesasoumettre au Secrétariat |eurs points de vue concernant les
lignesdirectricesrelativesaux Articles5.2, 7 et 8, avant [e 29
septembre.

Lesconclusions (FCCC./SBSTA/2000/L.7 et Add 1, 2, 3)
adoptées au cours de la Pléniére du SBSTA incluaient un accord
stipulant que le SBSTA, lors de laseconde partie de SBSTA 13
approfondiral'examen deslignesdirectricesrelatives aux Articles
7 et 8 et des éléments éventuel s du projet de décision(s) de concer-
nant lesArticles5.1, 5.2, 7 et 8, qui Sy trouvent attaches en additif.
Le SBSTA invitait également le Président a poursuivrel'élabora
tion du projet de textes relatifsaux lignes directricesrelevant des
Articles7 et 8 et aux méthodes d'ajustement relevant del'Article
5.2 et ce, sur labase des points vue exprimés oralement ou soumis
par écrit par les Parties au cours de lapremiére partie de la SBSTA-
13 et lors des consul tations officieuses qui ont précédé la seconde
partie delaSBSTA-13, en vue de recommander un projet de déci-
sion sur ces sujets, ala CdP-6 pour adoption alaCdP-RdP-1.

_ L'IMPACT DESPROJETSPARTICULIERSSURLES
EMISSIONSDURANT LA PERIODE D'ENGAGEMENT: Le
SBSTA procédaal'examen de ce theme au cours de saPléniéredu
lundi 11 septembre. Le Président DOVLAND notaquelesParties
n'avaient pasfait de soumission sur ce sujet aladatedu 17 juillet
2000, commerequispar laSBSTA-11. Apréslesdéclarationsfaites
par I''SLANDE et d'autres paysvisésal'Annexe, I'orateur conclut
gueleplein accord restait encore aréaliser et demandaaOle
PLOUGMANN (Danemark) de mener des consultati ons offi-
cieuses sur cethéme.

Levendredi 15 septembre, PLOUGMANN indiquaque bien
gue les Parties se soient rendues alaréunion sans mandat politique
denégocier un projet de texte de décision, ellesont été activesdans
I'échange d'idées et de préoccupations. Il hota que certaines Parties
avaient fait part deleurs souhaits de voir une réflexion menée sur
les matériaux produits et de voir se poursuivrel'examen de ce sujet
au coursde laseconde partie dela SBSTA-13, dans|'objectif
d'élaborer une décision pour laCdP-6. Le SBSTA adoptases

conclusions (FCCC/SBSTA/2000/L .5), apres sétre entendu sur un
examen approfondi delaquestion, au coursde saprochaine
session.

AUTRESQUESTIONSMETHODOLOGIQUES: Les
Emissions Provenant de la Combustion du Carburant Utilisé dans
le Transport International: Lelundi 11 septembre, le Secrétariat
présentaun rapport sur la coopération avec |'Organisation de
I'Aviation Civile Internationale (ICAO) et I'Organisation Maritime
Internationale (IMO) et sur leseffortsfournisau sein de ces deux
organisations pour I'identification des options offertes en matiére
delimitation et deréduction desrejets de gaz a effet de serre. Le
Président DOVLAND notaleursrapports sur I'état d'avancement
destravaux commerequis par laSBSTA-11. L'IMO introduisit son
étude sur les émissionsde gaz aeffet de serre provenant des navires
qui seramise adisposition alaSBSTA-14.

Levendredi 15 septembre, |es dél égués adoptérent les conclu-
sionsdu SBSTA concernant ce theme (FCCC/SBSTA/2000/L..5),
qui encouragent I'lCAO et I'lM O aparachever leurstravaux dans
lesmeilleurs délais possibles et qui notent I'importance d'une coor-
dination par les Parties, au niveau national, deleurstravaux ayant
trait aux émissions de gaz aeffet de serre provenant del'aviation et
delanavigation international es.

LesMéthodeset lesOutilsd'Evaluation delaVulnérabilité
et del' Adaptation: Lesdélégués procédérent al'examen de ce
théme, lelundi 11 septembre. Le Président DOVLAND éttira
|'attention sur lesméthodes et les outils d'éval uation des effets de
I'évolution climatique et des mesures d'adaptation. L e Secrétariat
notaqu'un atelier avec lesexpertsdu GIEC serait tenu aprésla
publication du Troisiéme Rapport d'Evaluation (TRE) du GIEC, en
avril 2001. Dansles conclusions (FCCC/SBSTA/2000/L .8)
adoptéeslevendredi 15 septembre, le SBSTA requiert du Secré-
tariat d'organiser un atelier avec les expertsdu GIEC et lacommu-
nauté des usagers pour consacrer al'exploration: de l'expérience
des pays en dével oppement dans|'application des méthodes d'éval -
uation en vigueur en matiered'impact et d'adaptation, ainsi que
leurs besoins émergeants; de la situation des méthodes identifiées
dansle TRE du GIEC; et, des options offertes pour I'amélioration
delaqualité des données concernant les méthodes d'éval uation et
pour leur dissémination. Le Secrétariat est requis de présenter un
rapport sur lesrésultatsde|'atelier alaSBSTA-14. Les Partiesy
sogt invitées a participer activement et aapporter leur soutien a cet
atelier.

MISE AU POINT ET TRANSFERT DESTECHNOLOGIES:
ETAT D'AVANCEMENT DU PROCESSUS CONSULTATIF

L es délégués procédérent al'examen duthémedelamiseau
point et du transfert destechnologies dansles ateliers officieux
tenusdu 5 au 9 septembre. Le sujet fut examiné de maniére appro-
fondie dans|e groupe de contact convoqué par le SBSTA et
copréside par Dean COOPER (Canada) et Oladapo AFOLABI
(Nigeria) dont lestravaux s'étalérent du 11 au 14 septembre.

Lemardi 5 septembre, les dél égués examinérent le rapport des
consultations menées par le Comité des Amisdu Président, au
Colorado, aux Etats-Unis, sur le théme delamiseau point et du
transfert destechnologies. Les conclusions, contenues dansun
papier officieux mettaient en relief les cing themes clésdu cadre
préliminaire nécessaire al'amélioration del'efficacité delamise en
oavredelamise au point et du transfert destechnologies relevant
delaCCCCidentifieesalaSBSTA-12; lesbesoinsen matiere de
technologies et I'éval uation des besoins; I'information concernant
lestechnologies; I'instauration d'environnements favorables; le
renforcement des capacités; et, les mécanismes nécessaires au
transfert destechnologies.

Au coursdesateliersinformels, les dél égués devaient entendre
les présentations du Secrétariat concernant le cadre éventuel néces-
saire au systéme de transfert des technologies et dela Climate
Technology Initiative concernant son siteweb. Au coursdes
débats, ladéléguée des PHILIPPINES, intervenant au nom du G-
77/CHINE, fit part de sesréserves concernant lefait qu'on en était
encore al'évaluation des besoins aprés cing ans. Elle proposa
d'insérer dansle cadre une section traitant | es actions entreprises
pour la concreétisation des engagements pris en matiere de transfert
destechnologies. Au sujet del'évaluation des besoins, le
CANADA et lesETATS-UNIS proposérent I'adoption d'une
approcheintégrée par delal'évaluation des besoins prisdans un
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sensrestreint, pour I'amélioration del'environnement en faveur du
transfert destechnol ogies. Parmi les questions soulevées: lerbledu
meécani sme d'échange d'informations; I'utilisation desinstitutions
disponibles; et, lanécessité d'éviter laduplication des questions
traitéesailleurs. Ledélégué desETATS-UNISindiquaquele
renforcement des capacités en matiére d'identification des projets
MDP pourrait optimiser leur utilisation dansle domaine pour le
transfert destechnologies.

Au sujet des mécanismes nécessaires au transfert des technol o-
gies, les participants débattirent du réle du FEM, du point de savoir
sil falait établir un groupe intergouvernemental de conseil tech-
nique et un mécanisme de financement consacré au transfert des
technologies, et delanécessité d'adopter des approchesintégrées.
Plusieurs participants déclarérent que I'aide publique au dével oppe-
ment (APD) ne doit pas étre utilisée pour le transfert destechnolo-
gies, car celaconstituerait une déviation des priorités du
développement. LaREPUBLIQUE DE COREE soulignale besoin
d'examiner |'aspect approvisionnement destechnologies. Le FEM
indiquaque les programmes existantstelsque celui des Projetsde
Taille Moyenne, pouvaient étre utilisés comme moyen de transfert
destechnologies.

Lelundi 11 septembre, le SBSTA examinalethémedelamise
au point et du transfert destechnologies, au cours de sasession
d'ouverture. Un groupe de contact sur le transfert destechnologies
fut constitué et seréunit aplusieursreprises, entrele 12 etle 14
septembre. Au coursde cesréunions, les délégués procéderent a
I'examen delarévision du cadre préliminaire des coprésidents
visant aaméliorer lamise en application del'Article4.5dela
CCCC (miseau point et transfert des technol ogies), élaborée sur la
base des discussions qui avaient eu lieu durant lasemaine de
réunions officieuses. s se penchérent ensuite sur les différents
thémesdu cadrepréliminaire. |1 y eut divergence de points de vue
au sujet del'objectif du cadre, les Etats-Unis, le Canadaet I'UE
affirmant qu'il doit servir al'amélioration delamise en application
del'Article4.5. Le G77/CHINE soulignaque le cadre devait étre
utilisé pour encadrer lamise en application des engagementsrele-
vant del'Article 4.5 et affirmaquel'étendue delamise en cauvredes
engagements des pays en dével oppement, dansle cadre dela
CCCC, dépendait dela participation effective des paysindustrial -
isés. D'autres questions furent égal ement débattues, notamment le
point de savoir sil fallait faire référence aux "technologies de
pointe", I'utilisation du terme "équitable” danslaréférenceau
processus de transfert destechnol ogies, et lasignification du terme
"approchesintégrées’.

Lejeudi 14 septembre, les délégués procédérent al'examen des
conclusions préliminaires des coprésidents. LesETATS-UNIS,
I'UE et le CANADA firent objection alaproposition du G-77/
Chined'insérer uneréférence au projet de décision avancée par le
groupe un peu plustét danslajournée, notant qu'ils nel'ont pasvu.

Le G-77/CHINE proposa de supprimer dansles conclusions
préliminaires des coprésidents e paragraphe invitant le Président
du SBSTA afournir, avec I'aide du Secrétariat, des rapports addi-
tionnelssur lesrésultats del'atelier régional, en attirant |'attention
sur letempslimitéimparti aux négociations durant la CdP-6.
L'oratrice sinterrogeasur I'objectif du complément d'information
et sur son apport aux débats. Le ROYAUME-UNI déclaraque
I'atelier serviraainformer les négociateurs nouvellement introduits
dansleprocessus. LaMALAISIE notaquele Président du SBSTA
avait laprérogative de décider du point de savoir si desréunions
officieuses devaient étre organi sées, et aquel moment.

Levendredi 15 septembre, le SBSTA adopta ses conclusions
préliminaires sur I'état d'avancement du processus consultatif
intéressant lamise au point et letransfert destechnologies (FCCC/
SBSTA/2000/CRP.8). Les conclusionsfont état du rapport du
Président concernant |'état d'avancement du processus consultatif
du transfert destechnologies, ainsi que le projet de texte du cadre
devant servir aux actionsvisant aaméiorer |amise en application
del'Article4.5. Le SBSTA saccordasur lanécessité d'examiner un
projet detexte révisé (FCCC/ SBSTA/2000/CRP.8/Add.1) et des
soumissions additionnelles concernant cethéme recues des Parties,
notamment |e document FCCC/ SBSTA/2000/MISC.9, lorsdela
seconde partie des SB-13. Dansles conclusions, le SBSTA invitent
également le Président a organiser, avec |'aide du Secrétariat, une
réunion officieuse et une bréve présentation, alareprise des SB-13,

novembre prochain concernant |es ateliersrégionaux, consacrée au
processus consultatif du transfert destechnologies, et requiert du
Secrétariat d'élaborer une proposition pour les activités amener
dans|e domaine de l'information technol ogique, en tenant compte
entre autres desimplications dela poursuite de cetravail, a
différents niveaux. Le cadre préliminaire (FCCC/ SBSTA/2000/
CRP.8Add.1) fut annexé aux conclusions.

LES"MEILLEURES PRATIQUES' EN MANIERE DE
POLITIQUE ET MESURES

Lethéeme des"meilleures pratiques' dans|e domaine des poli-
tigues et mesures (P& M) parmi les Partiesviséesal'Annexel fut
abordé au cours de deux réunions officieuses durant lasemaine pré-
sessions, lorsde lasession Pléniére du SBSTA du lundi 11
septembre et enfin, dans deux groupes de contact subséquents. Les
conclusions et | es éléments du projet de décision concernant les
P& M furent adoptés par le SBSTA levendredi 15 septembre.

Au coursdelaréunion officieuse du mardi 5 septembre, le
Coprésident José ROMERO (Suisse) résumalesreésultats de
I'atelier consacré aux P& M tenu en avril, a Copenhague, et passa
briévement en revue | es discussions menées aux coursdela
SBSTA-12. || demandaaux Partiesde sefocaliser sur I'éaboration
d'une décision pour la CdP-6. L 'UE proposa des objectifs ayant
rapport avec: |'échange d'informations et d'expériences; lafacilita-
tion delacoopération entre les Parties; e, lafacilitation del'évaua
tion des progrés démontrables. Le CANADA demandasi la
facilitation dela coopération sun exercice bilatéral, trilatéral ou
multilatéral. LesETATS-UNIS et 'AUSTRALIE déclarérent que
les pays pouvaient démontrer les progrésréalisés atraversles
mesures juridiques et institutionnel l es entreprises pour laconcréti-
sation des engagements prisdans|'Article 3.1 du Protocole. Le
JAPON suggéraquel'éval uation soit basée sur |lescommunications
nationales. Lereprésentant desILESMARSHALL, aunomde
I'AOSIS, soulignalanécessité pour les Partiesviseesal'Annexe |
d'entreprendre des actionsintérieures par lebiaisdesP& M. Le
ZIMBABWE mit enrelief lanécessite de tenir compte deleur
impact sur les pays en dével oppement. Au sujet du projet de texte
de décision pour laCdP-6, I'UE mit enrelief lanécessitéd'un
"processus structuré continu" pour letraitement des sujetsdansle
cadre des objectifs proposés. La SUISSE, avec I'AOSI S, apporta
son appui al'utilisation de laproposition avancée par I'UE, comme
plate-forme pour ladécision delaCdP-6. LaTANZANIE souhaita
avoir des éclaircissements sur le besoin d'un systéme de rapports
séparés pour les progres démontrables et proposade préciser les
calendriersdevant étre appliqués al'échanged'information. Le
PEROU mit en exergue |l esimplications du co(t associées aux
"meilleures pratiques’.

Lejeudi 7 septembre, |e Coprésident Richard MUY UNGI
(Tanzanie) présenta lesconclusions préliminaires et |es éléments
du projet dedécision. Le G-77/Chine. Les Parties présentérent des
commentaires d'ordre général concernant entre autres: lapoursuite
destravaux danslefutur; I'évitement de toute référence aux ques-
tions en cours d'examen dans d'autres groupes, €t, lanécessité de
focaliser les conclusions sur lamaniere d'aider lamise en applica
tion des dispositionsdel'Article 2 (P& M) du Protocole.

Lorsdelaréuniondu lundi 11 septembre delaSBSTA-13, I'UE
mit I'accent sur I'importance de |'échange d'expériences et d'infor-
mations, de l'identification des opportunités de coopération et dela
contribution al'évaluation des progrés démontrables. Le
CANADA, aveclesETATS-UNISet le JAPON, affirmaque
I'Atelier de Copenhague consacré aux P& M avait accompli les
exigences pertinentesdu PABA. L'orateur recommanda d'éviter
I'établissement de liens avec d'autres sujets, notamment celui des
progrés démontrables. L'URUGUAY mit en relief I'impact éven-
]tcuel d:gl P& M sur les pays en dével oppement. Un groupe de contact

ut établi.

Au coursdelapremiére réunion du groupe de contact, le mardi
12 septembre, les dél égués procéderent al'examen du texte concer-
nant les éléments pouvant figurer dansle projet dedécision. Le
délégué des ETATS-UNIS proposaun intitul € révisé fai sant
référence alacoopération, alafacilitation et al'Article 2.1 (b)
(coopération en matiérede P& M). L'ARABIE SAOUDITE
sopposaa cette proposition apportant son appui al'intitulé
d'origine amendé de maniere afaire référence également aux
"meilleures pratiques'. Au sujet du projet de décision, les délégués
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acceptérent un texte proposé par les ETATS-UNI Sreconnaissant |la
satisfaction des exigencesdu PABA. Au sujet del'échanged'infor-
mations continu, les dél égués examinérent un texte révise proposé
par lesETATS-UNIS appelant ala" considération des voies et
moyens' defaciliter lacoopération dansle domaine desP& M rele-
vant del'Article 2.1(b). Le G-77/CHINE proposa de placer entre
crochetslaréférence aux sous-articles1 et b. Le VENEZUELA,
contrépar lesETATS-UNISetle CANADA, insérauneréférencea
I'Article 2.3 du Protocol e (effets adversesdes P& M). Le G-77/
CHINE, contré par le CANADA et le JAPON, souhaitaune limita-
tion delaportée deladécision, aux seules Partiesvisées al'Annexe
I. L'UE, contrée par le CANADA, le JAPON et I'AUSTRALIE,
soulignal'établissement d'un processus consultatif permettant
d'assurer la continuité deI'échange d'informations. Au sujet du
caractére que doivent revétir lesfutures activités, le CANADA, les
ETATS-UNISet e JAPON, contrés par I'UE, proposérent une
référence aux "travaux futurs', au lieu delaréférence au " processus
consultatif'. Le JAPON et 'AUSTRALIE mirent enrelief
I'échange d'informations sur lesthémesintersectoriels. L'UE et la
SUISSE souhaitérent gjouter une phrase appelant al'amélioration
del'attente mutuelle et del'apprentissage.

Lesdé égués acheverent leurs discussions autour des é éments
devant figurer dans|e projet dedécision, lorsdelaréunion du
groupe de contact du mercredi 13 septembre. Le CANADA, les
ETATS-UNIS, le JAPON et 'AUSTRALIE, contrés par |'UE,
encouragerent | e placement entre crochets de toutes les références
au "processus consultatif". LesETATS-UNIS et le JAPON
placérent entre crochetslaliste des activités visant al'amélioration
delatransparence, de |'efficacité et delacomparabilité des P& M.
Le JAPON et lesETATS-UNIS, contréspar 'UE et le G-77/
CHINE, plaidérent pour lasuppression dulien établi entrelesP&M
et les progrés démontrables. Le JAPON remit en question la
référence alamesure des progrés démontrables, au moyen de
criteres et de parametres quantitatifs. Le G-77/CHINE et
I'ARABIE SAOUDITE, contrés par le CANADA et
I'AUSTRALIE, proposerent un libellé appelant alanécessité de
minimiser les effets adverses des P& M misesen ceuvre par les
Partiesviséesal'Annexel.

Au sujet de lacontribution des organi sations international es
dansleprocessus, le G-77/CHINE et 'ARABIE SAOUDITE
encouragérent | 'insertion d'une référence spécifique, al'OPEP. La
HONGRIE et I'UE proposerent une référence aux organi sations
international es et intergouvernemental es pertinentes. L e délégué
des ETATS-UNIS plaga entre crochets | arequéte adressée au
Secrétariat d'organiser un atelier et de présenter un rapport sur ses
résultatsalaCdP-7. Le G-77/CHINE proposa, au lieu de cela, que
lesrésultats des activitéslistéesvisant al'amélioration delatrans-
parence, del'efficacité et de lacomparabilité des P& M fassent
I'objet d'un rapport. Les délégués examinérent briévement les
conclusions préliminairesdu SBSTA. Lesréférencesal'Article 2.1
et au processus consultatif furent supprimeées.

Levendredi 15 septembre, le SBSTA adoptades conclusions
concernant lesP&M (FCCC/SBSTA/2000/CRP.9) qui: reconnais-
sent avec appréciation lerdle del'atelier sur lethémedes
"meilleures pratiques' en matiere de P& M, tenu a Copenhague en
avril 2000, dans|'avancement destravaux sur letheme del'échange
du partage des expériences et del'échange des donnéesdansle
domaine des P& M; notent les progrésréalisés sur cette question; et,
décident detransmettre ala seconde partie dela SBSTA-13 prévue
au moisde novembre les éléments du projet de décision devant étre
recommandésalaCdP-6. Leséémentspréliminairesdeladécision
sont attachés en annexe au texte de conclusion. Une bonnepartiedu
texte est restée crochetéereflétant ladivergence des points de vue
présentés au cours des discussions du groupe de contact.

COOPERATION AVEC LESORGANISATIONSINTER-
NATIONALESPERTINENTES: Lesdélégués procédérent a
I'examen du théme de la coopération avec | es organisations interna-
tionales pertinenteslelundi 11 septembre. Le Secrétariat indiqua
gue lacinquiémeréunion de laCdP dela Convention sur laDiver-
sitéBiologique (CDB) avait entériné une décision sur les questions
touchant al'evolution climatiqueincluant lesthémesde LULUCF
et desrécifscoralliens. L'orateur Sengageaafournir de plusamples
renseignements ace sujet lors de laseconde partiedela SBSTA-13.

Levendredi 15 septembre, le SBSTA adoptales conclusions
concernant |e théme de la coopération avec | es organi sationsinter-
national es pertinentes (FCCC/SBSTA/2000/L .5). Dans ces conclu-
sions, le SBSTA prend note de I'information fournie par le
Secrétariat concernant la coopération entrele Secrétariat et les
organes des Nations Unies et autres conventionsinternational es,
notamment laCDB, et requiert du Secrétariat lapoursuitedela
coopération sur lesquestionsde fond avec |aCDB et les différentes
conventions et agences des Nations Unies et laprésentation d'un
rapport sur les progresréalisés, lors des sessionsavenir.

QUESTIONS DIVERSES

Lelundi 11 septembre, les dél égués entendirent lecture du
rapport du Secrétariat concernant lefichier d'experts. Le Secrétariat
notaque 671 expertsfiguraient sur laliste et que des misesajour
ont été recues concernant 99 experts, avec 71 nominationsen cours.

Levendredi 15 septembre, le SBSTA adoptales conclusions
concernant |lethéme pointsdivers (FCCC/SBSTA/2000/L .5). Dans
cesconclusions, le SBSTA note quele Secrétariat aprésente un
rapport sur |'éat d'avancement du fichier d'expertset quele Secré-
tariat encourageait les Parties adésigner des experts additionnels
pour lefichier et aveiller alamise ajour réguliére desrenseigne-
mentsfigurant danslefichier.

PLENIERE DE CLOTURE DU SBSTA

LorsdelaPléniéreduvendredi aprés-midi 15 septembre, les
délégués adoptérent le rapport préliminaire de laSBSTA-13
(FCCC/SBSTA/2000/L.5). Le BURKINA FASO, aunom du
Groupe Africain, soulignalanécessité de traduire et de disséminer
largement les rapports techniques. Dans sesremarqgues de clture,
le Président DOV LAND nota que des progres ont été accomplis,
mais par autant qu'il I'aurait souhaité. 11 soulignalanécessité pour
les dél égués de reconsidérer leurs positions pour la CdP-6 soit un
succés. Il cléturalaréunion & 13h05.

L'ORGANE SUBSIDIAIRE DE MISE EN (EUVRE

Lapremiereréunion delatreiziéme session du SBI eut lieule
lundi 11 septembre, al'issue de lacérémonie de bienvenue aux
travaux des SB-13. Le Président du SBI, John ASHE (Antigua et
Barbuda) souhaitalabienvenue aux participants et indiquaque 124
Parties avaient ratifié ou accédéala CCCC. Lorsde cette réunion,
les dél égués procédérent al'examen des questions d'organi sation et
adoptérent I'ordre du jour et le calendrier destravaux delasession
(FCCCI/SBI/IL.2).

COMMUNICATIONSDESPARTIESVISEESA L'ANNEXE I:
DONNEESDESINVENTAIRES DE GAZ A EFFET DE
SERRE DE 1990 A 1998

Lemardi 12 septembre, le SBI procédaal'examen du rapport
concernent les données desinventaires nationaux de gaz aeffet de
serre soumis par les Partiesviséesal'Annexe | pour lapériode de
1990-1998. L'ARGENTINE notales mesures probantes entre-
prises par le Royaume-Uni et I'Allemagne pour laréduction des
émissions, soulignant I'augmentation enregistrée dansles émis-
sionsdes Etats-Unis. L'orateur déclaraqueles engagementspris
par lespaysvisésal'Annexel doivent étre honorés. L'UE fit part de
sasatisfaction quant au nombre de Partiesviséesal'Annexel util-
isant le nouveau format retenu pour |'éaboration desrapports.
L'orateur fit part également de sa préoccupation concernant
|'augmentation continue des émissions dans certains pays.

Levendredi 15 septembre, le SBI prit note du document FCCC/
SBI1/2000/11, renfermant les données disponibles|es plus récentes.
Le Président ASHE notalarequéte émise par le G-77/CHINE
appelant al'éaboration d'un nouveau document basé sur le premier,
mai s fournissant desinformations sur lestendances enregistrées
dansle domaine des gaz a effet de serre, danslespaysvisésa
I'Annexel, sous forme de tableaux et de graphiques, pour présenta-
tionalaCdP-6. Le délégué des ETATS-UNISfit part de ses
réserves concernant |'introduction de cette question a ce stade.
Aprésde bréves consultations officieuses, |es délégués approu-
vérent une proposition demandant au Secrétariat d'élaborer davan-
tage le document sousforme de tableaux et de graphiquesa
présenter ala CdP-6, sans préjudice au travail de compilation
devant étre présenté ala SBSTA-14. Lesconclusions préliminaires
concernant les communications national es émanant des Parties
viséesal'Annexe | seront présentées alaseconde partie dela SBI-
13 au mois de novembre.
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COMMUNICATIONS DES PARTIESNON VISEES A
L'ANNEXE |

Lemardi 12 septembre, les participants se réunirent pour exam-
iner lescommunications nationales des Partiesnon visées a
I'Annexe . Les délégués débattirent du réle du Groupe d'Experts
Consultatif (GEC). Le KENYA et VANUATU attirérent |'attention
sur I'insuffisance budgétaire. Ledéléguédes PHILIPPINES déclara
qu'il y avait eu un gaspillage de ressources en rapport avec le GEC
et appelaalarevue de cestermesderéférence. La CHINE encour-
agealespaysvisésal'’Annexell afournir au GEC un soutien finan-
cier adéquat. Le délégué des ETATS-UNISindiquaque de
nombreuses Parties estimaient que le GEC était un groupe utile et
apporta son appui ases activités.

Lesconclusions préliminaires concernant lafournitured'un
soutien financier et technique pour les communications nationales
devant étre soumises par les Partiesnon viséesal'Annexe |, seront
présentées alaseconde partie delaSBI-13. Lerapport deladeux-
iemeréunion du GEC, ains quelaseconde compilation et synthese
descommunicationsnational esinitial es seront également présentés
alaseconde partiedela SBI-13.

LE MECANISME DE FINANCEMENT

Le SBI procédaal'examen des questions ayant trait au mécan-
isme definancement, le mardi 12 septembre et |e vendredi 15
septembre, ainsi qu'au coursd'un certain nombre de réunions offi-
cieusestenuesentrele 12 et le 15 septembre.

SOUTIEN DU GROUPE INTERGOUVERNEMENTAL
SURL'EVOLUTION CLIMATIQUE: Le SBI abordabriéve-
ment cette question le 12 septembre et de nouveau le 15 septembre,
lors de|'adoption des conclusions préliminaires du Président du
SBI (FCCC/SBI/2000/CRP.10). Ces conclusions prennent note de
ladéclaration du Président du GIEC concernant I'état d'avancement
du projet de proposition intéressant le renforcement des capacités:
EvaluationsdelaVulnérabilité et del'Adaptation aux Changements
Climatiques dans Plusieurs Régions et Secteurs en Coordination
avec le GIEC. Les conclusions notent également quele FEM a
donné son approbation pour une subvention de US$ 350.000 pour
I'&laboration d'une proposition.

RAPPORT DU FONDSPOUR L'ENVIRONNEMENT
MONDIAL A LA CdP: Au coursde satroisiémeréunion, le
mardi 12 septembre, e SBI décida de procéder al'examen officiel
de ce sous-article, au coursde laseconde partie des SB-13. Le
mardi 12 septembre toujours, |es Parties engagéerent une session de
questions-réponses avec e Président Directeur Général du FEM,
Mohamed EL ASHRY. Répondant aux commentairesdu K enyasur
les difficultés rencontrées dansles rapports avec les agences
d'exécution, EL ASHRY indiquaquele FEM était entrain
d'essayer d'améliorer lapromptitude de ses agences d'exécution. Il
assurales délégués que le FEM continueraaagir conformément
aux directivesqui lui sont fournies par laCdP. Au sujet delaques-
tion de savoir sl le FEM pouvait reconsidérer safocalisation sur les
projets datténuation, au profit d'autres domainestels que celui de
I'adaptation, unefoisle MDP introduit, EL ASHRY notalesorien-
tations limitées fournies par la CdP concernant les activités d'adap-
tation, et précisaqueles spécificitésdu MDP restaient encore a
déterminer. || assurales Partiesquele FEM éviteratoute duplica-
tion. L'orateur déclara enfin que | es Parti es doivent communiquer
leurs préoccupations de maniére & permettre le traitement de tous
les problémes.

AUTRESQUESTIONSAYANT TRAIT AUMECAN-
ISME DE FINANCEMENT: Directives Additionnellesau
FEM: Lemardi 12 septembre, le SBI se pencha briévement sur la
question desdirectives additionnelles devant étrefourniesau FEM.
L 'examen de cette question fut approfondi au cours des consulta-
tions officieusesinformellestenues du 12 au 15 septembre. Ces
consultations sefocalisérent sur un projet de décision soumispar le
G-77/Chinerenfermant les directives additionnelles devant étre
fourniesau FEM dans son réle d'entité opérant le mécanisme de
financement. Laproposition visel'intégration des décisions faisant
référence aux activitésdu FEM. Lors de nouvelles consultations,
les Parties procédérent a un examen approfondi du texte. Le
déléguédesETATS-UNIS, avecle CANADA et I'UE, fit remarquer
guelaproposition traitait de questions en cours d'examen dans
d'autres groupes de négociation, telles que celles concernant la
troisieme étape des mesures d'adaptation, et mit en garde contreles

risques d'outrepasser lesrésultats de cesnégociations. Le G-77/
CHINE déclaraque les discussions en cours dans d'autres groupes
ne doivent pas empécher lafourniture de directives au mécanisme
de financement.

Au coursdelaPléniéredu SBI du vendredi 15 septembre, le
Président A SHE annonga que I'examen de cette question se pour-
suivradurant laseconde partie des SB-13 et qu'un groupe de
contact sera convoqué sous la coprésidence de Kerry GROVES
(Australie) et le Président du SBI, ASHE. L es délégués adoptérent
les conclusions préliminaires du Président (FCCC/SBI/2000/
CRP9), qui notent |'établissement de ce groupe de contact pour
I'examen du texte, suite a un amendement mineur proposé par les
ETATS-UNIS appelant alasuppression de larequéte qui invitea
des soumissions additionnelles, "d'ici le 22 septembre”. Le projet
dedécision (FCCC/SBI/2000/CRP.9/Add.1) qui seral'objet des
discussions du groupe de contact resta crocheté presque entiére-
ment. |l fournit au FEM des conseils additionnels, alalueur de
I'ouverture des négociations autour de latroisiéme reconstitution
desfondsdu FEM. Letexte décide, entre autres, que le FEM doit
fournir desressources financiéres aux Parties pays en dével oppe-
ment, et en particulier aux pays|es moinsavances et aux Petits
Etats I nsulaires en Développement, dansle cadre del'éventail des
activitésayant trait au renforcement des capacités.

DATESET LIEU DE LA CDP-7

Le SBI examinacepoint del'ordredu jour, le mardi 12
septembre. L es dél égués adoptérent un projet de décision concer-
nant ce sujet pour adoption par laCdP-7 et décide qu'elle setiendra
aMarrakech du 29 octobre au 9 novembre 2001.

LES QUESTIONS ADMINISTRATIVESET FINANCIERES
LESOPTIONSDE REPONSE A LA SITUATION DES
RETARDSDE PAIEMENT DESCONTRIBUTIONS: Lelundi

11 septembre, les délégués entamérent des consultations offi-
cieuses. LesETATS-UNIS, avec laFEDERATION DE RUSSIE,
aborderent laquestion desretards de paiement desdraits, cherchant
aobtenir desinformations sur les prati ques utilisées dans d'autres
forumsdes Nations Unies. L'IRAN, au nom de plusieurs paysen
dével oppement, demandalereport de ce débat ala CdP-6.
L'ARGENTINE déclaraque les optionsincluses étaient inaccepta-
bles. Le délégué des ETATS-UNI Sindiqua que 89% des droits ont
€té collectés cette année. L e Secrétariat nota que cela était correct,
mais qu'un tiers des Parties n'a pas encore effectué le paiement.

Le SBI sepenchasur ce sujet au cours de sa Pléniére du mardi
12 septembre. Mahmoud OULD EL GHAOUTH (Mauritanie)
indiquaque les consultations officieuses se poursuivaient encore et
guelesPartiesont préféré différer lafinalisation du projet de déci-
sion alaseconde partiedelaSBI-13.

Dans ses conclusions (FCCC/SBI1/2000/L.2), le SBI décidait
guele Président devait poursuivre les consultations officieuses et
gue les décisions concernant ce point del'ordre du jour devaient
étrereportéesalaseconde partie dela SBI-13, danslaperspective
d% recommander |e projet de décision devant étre adopté par la
CdP-6.

RAPPORT FINANCIER AUDITE DE L'EXERCICE
1998-1999 ET RAPPORT FINANCIER INTERIMAIRE DE
L'EXERCICE 2000: Le SBI se penchasur ces sous-articlesde
I'ordre du jour, le mardi 12 septembre. Les délégués prirent note du
rapport du Secrétariat concernant le rapport financier audité (1999)
et lerapport financier intérimaire (2000). Le vendredi 15
septembre, e SBI adopta ces recommandati ons (FCCC/SBI/2000/
CRPS8) alaCdP-6 danslesquelles|'organe:

einvitele Secrétaire Exécutif a présenter un rapport sur lamise
en application des recommandations de l'audit;

» encourage les Parties qui n'ont pas encoreversé leurs contribu-
tionsau budget central alefairesansoutredélai;

*note l'initiative des Secrétaires Exécutifsde laCCCC et dela
Convention sur laLutte Contre laDésertification, visant aétablir
des services de soutien administratif communs;

srequiert du Secrétaire Exécutif de soumettre ala SBI-14 pour
considération, une proposition de budget programmatique pour la
biennale 2002-2003; et,

e requiert du SBI de recommander un budget programmatique
pour adoption par laCdP-6.
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MISE EN EUVRE DE L'ACCORD CONCERNANT LE
SIEGE: Lemardi 12 septembre, le Président du SBI, ASHE,
rappel ales préoccupations soulevées au cours de la SBI-12 concer-
nant I'intégration avec le pays héte, nommément |'inadéquation de
I'espace des bureaux et les difficultésrencontrées dans|'acquisition
desvisaset despermisdetravail. L'ALLEMAGNE présentaun
rapport intérimaire sur les actions entreprises, notant les progrés
réalisés danslarésol ution de ces probléme. Dans ses conclusions
(FCCCI/SBI/2000/L.2), le SBI prit note deladéclaration del'Alle-
magne et invitason représentant a présenter un rapport sur lasuite
des progres, lorsdela prochaine session.

QUESTIONS DIVERSES

Levendredi 15 septembre, le Président ASHE informale SBI
d'une proposition appelant aréviser le programme delaCdP-6
concernant |'adoption del'ordre du jour dela CdP. L es délégués
acceptérent la suggestion d'adopter I'ordredu jour delaCdP-6, le
13 novembre, c'est adire au début delapremiere semainedela
CdP-6, au lieu du 20 novembre, comme programme al‘origine.

L'orateur indiqua par ailleurs que des consultations avaient été
menées sur un certain nombre de problémes techniques touchant
aux dates de lapremieére période sessionnelleen 2001. |l précisa
guele consensus autour de lasuggestion de reporter lesdatesdefin
mai 2001 alapremiére quinzaine dejuin n‘avait pas été réalisé et
que, par consequent, il n'y aura pas de changement danslesdates.

PLENIERE DE CLOTURE DU SBI

Au coursdelasoiréedu vendredi 15 septembre, le SBI adopta
son rapport delasession (FCCC/SBI/2000/L.2). LeBURKINA
FA SO, au nom du Groupe Africain, félicitale Président ASHE
pour letravail accompli par le SBI. L'orateur soulignala nécessité
d'accorder une attention particuliére aux besoins et alasituation
des paysles moins avancées (PMA). Notant que lesPMA nese
sentaient pas impliqués de maniére adéquate dansletravail du
FEM, il déclaraquele SBI se devait derequérir du FEM de sefoca
liser sur I'Afrique de maniére particuliére et de tenir compte des
besoins spécifiques de chacun des pays, et d'adopter une approche
sous-régional e en matiére de renforcement des capacités. Le
délégué exprimason espoir de voir la CdP-6 aboutir a desrésultats
probants. Laréunion fut ajournée peu aprés 20 heures.

LES SESSIONS CONJOINTES SBI/SBSTA
Lapremiéreréunion conjointe SBI/SBSTA eut lieulelundi 11
septembre. Un certain nombre de Partiesy présentérent leurs décla-
rationsgénérales. LaCOMMISSION EUROPEENNE exprimason
espoir devoir laCdP-6 sassurer delaratification du Protocol e pour
son entrée en vigueur en 2002. Lareprésentante se déclaraen
faveur de sanctionsfortes en cas de non respect desobligations. La
FRANCE, au nom de|'UE, déclaraqueladynamique deKyoto a
été perdue. L 'oratrice encouragea chacun des pays aassumer ses
responsabilités et aadopter des mesures de réduction des émis-
sions. La SUISSE annongala constitution du Groupe pour I'Intég-
rité Environnementale qui comprend également le Mexiqueet la
Corée du Sud. Ledéléguéindiquaqgue le Groupe mettait I'accent
sur lanécessité deréaliser "I'intégrité environnementale”, dansles
conclusions des négociations sur les changements climatiques.
LeNIGERIA, au nom du G-77/CHINE, fit part de sesréserves
concernant lefait queles paysindustrialisés ne soient pas engagés
de maniére significative danslamise en application dela CCCC.
L'orateur soulignal'importance de prendre des décisions globales
sur I'ensemble des sujets. Le GROUPE AFRICAIN fit part de ses
préoccupati ons concernant la disponibilité des documents traduits,
laconvocation d'un trop grand nombre deréunions et larigidité des
positions adoptées par les paysindustrialisés. Le VENEZUELA
déclaraquelespaysindustrialisés ne doivent pas chercher aéviter
leurs engagements ou tenter de lestransférer aux pays en dével-
oppement. L'INDONESIE soulignal'importance du renforcement
des capacités, des mesures d'adaptation, del'action domestique des
paysvisésal'Annexel et dutransfert destechnologies.

MISE EN APPLICATION DE L'ARTICLE 4.8ET 4.9DE LA
CCCCET QUESTIONSTOUCHANT A L'ARTICLE 3.14
(EFFETS ADVERSES) DU PROTOCOLE
Lesdéléguésprocédéerent al'examen del'Article4.8 et 4.9dela
CCCC et del'Article 3.14 du Protocol e dans cing réunions offi-
cieusestenues durant lasemaine pré-sessions, danslaréunion
conjointe SBI/SBSTA du lundi 11 septembre et dans cing groupes

de contact conjoints subséquents. Lesréunions officieuses et les
groupes de contact étaient coprésidés par Bo KJELLEN (Suéde) et
Abdulmuhsen AL-SUNAID (Arabie Saoudite) qui remplaca
temporairement Mohamad Reza SALAMAT (Iran) qui reprendra
son poste de coprésident lors de la seconde partie dela SBSTA-13.
Les conclusions préliminaires des Présidents furent adoptéeslors
delaréunion conjointe SBI/SBSTA, le vendredi 15 septembre.

Au cours des premiéres réunions officieuses, |es délégués
procédérent al'examen du texte de négociation des coprésidents
qui avait émané des consultationsintersessions tenuesaBonn en
ao(t dernier. Le ZIMBABWE, au nom du G-77/CHINE, appelaa
deux projets de décision séparés, |'un concernant I'Article 4.8 et 4.9
delaCCCC, l'autre consacréal'Article 3.14 du Protocole.
L'OUGANDA, laGAMBIE, leNEPAL, le BURKINA FASO, les
ETATS-UNISet d'autres Etats soulignérent I'importance d'articul er
clairement des besoins et des préoccupations des paysles moins
avancés (PMA) dansletexte et danslesdécisions.

Au sujet des effets adverses del'évolution climatique, le G-77/
CHINE déclaraquel'accent placé sur I'utilisation des communica
tionsnationales pour y présenter exclusivement desrapportssur les
actions menées et des évaluations de vulnérabilité, ne doit pas
contraindre les actions menées dans|les pays|es plusvulnérables et
les paysles moinsavancés qui pourraient ne pasavoir encore
disséminé ou compil é cesinformations, en raison entre autresdu
manque de capacités humaines et de financement. Le délégué des
ETAT S-UNI S déclaraque d'autres sources d'i nformations pour
cette évaluation étai ent également acceptabl es, soulignant que
toutesles actions doivent étre focalisées et efficaces. En réponse a
lasuggestion du G-77/Chine de créer un fonds pour |e soutien de
cesactivités, le JAPON et lesETATS-UNISrappelérent quele
FEM était le véhicule désigné pour ce financement. Le CANADA,
appuyé par leNORVEGE, le ROYAUME-UNI et lesETATS-
UNIS, soulignalanécessité defaire référence al'approche basée
sur les besoins des pays, aux circonstances national es particuliéres
et au développement durable. Le CANADA proposade requérir du
Secrétariat d'organiser des ateliers sur lesthémes des effets
adverses et des mesures de réponse, et de présenter alaCdP-7 un
rapport sur leurs conclusions. L es délégues débattirent del'impor-
tance de se doter de systemes de réponse rapide aLix événements
climatiques. L'UE, contrée par plusieurs pays en dével oppement
mit en garde contre lacréation d'un fonds séparé pour les catastro-
phesd'ordre climatique.

Au sujet del'Article 3.14 du Protocol e, plusieurs paysindustri-
alisésnoterent qu'il concernait principalement I'impact desmesures
deréponse et suggérerent delafusionner avec |asection précédente
du texte qui traitait directement de ce sujet. L'AUSTRALIE, la
POLOGNE, lesETATS-UNIS, I'UE et d'autres Partiesviséesa
I'Annexel firent part de leursréserves concernant le paragraphe
invitant les Partiesviséesal'Annexe | afournir desinformations
sur lesimperfections de marché et les subventions accordées dans
le secteur del'énergie. L'ARABIE SAOUDITE encourageale
maintien du paragraphe.

Levendredi 8 septembre, |les délégués acheverent leurs débats
autour du projet de texte de négociation des coprésidents menés
durant les sessions officieuses. Plusieurs paysvisésal'Annexel,
contrés par quel ques pays en dével oppement, proposérent la
suppression du paragraphe portant sur les actions ayant trait aux
options politiques. L'ARABIE SAOUDITE soulignal'importance
d'aider aladiversification économique des pays en dével oppement
exportateurs de pétrol e, et appuyal‘appel alarestructuration fiscale
danslespaysvisésal'Annexel. AveclaLIBYE, le QATAR et le
VENEZUELA, |'orateur appuyal'idée de décourager laprocédure
de combustiblesfossilesdanslespaysvisésal'Annexel. La
LIBYE mit enrelief lesaspects nonintégrablesdel'énergie
nucléaire.

Au coursdelaréunion conjointe SBI/SBSTA du lundi 11
septembre, le Président DOV LAND nota que le texte de négocia-
tion avait été élaboré sur labase des consultations officieuses
meneées |asemaine précédente, outre cell es tenues au mois d'ao(it.
Le Coprésident AL-SUNAID évoquales progresréalisés attirant
toutefois|'attention sur les divergencesintervenues sur le point de
savoir sil fallait avoir deux décisionstraitant séparément de
I'Article4.8 et 4.9 delaCCCC et de|'Article 3.14 du Protocole, ou
une seule décision traitant desdeux alafois.
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Le G-77/CHINE appelaalavolonté de mettre en cauvre les
actions attendues depuis longtemps, relativesal'Article 4.8 et 4.9
delaCCCC, alaCdP-6 et, appuyé par I'ARABIE SAOUDITE, les
EMIRATSARABESUNISetlaJAMAIQUE, maiscontrépar I'UE
et lesETATS-UNIS, réitéral'appel enfaveur de deux décisions
séparées. L esdiscussionsfurent référéesaun groupe de contact qui
seréunit acing reprisesentrele 11 et le 15 septembre.

Legroupe de contact devait poursuivre I'examen du projet de
texterévisé. Danslelibellé appelant lesPMA afournir desinfor-
mations atravers d'autres sources que |es communi cations nation-
ales, le G-77/CHINE réitéraque plusieurs pays en dével oppement
avaient des difficultés a compl éter leurs communications nation-
ales et soulignade nouveau que les différentes informations perti-
nentes doivent servir également de plate-forme pour la
détermination deleurs activités en matiére d'adaptation.
VANUATU, aunom desPMA, parladeleur marginalisation dansle
processus et demandale prise en considération de leurs besoins
particuliers. Le BURKINA FASO soulignal'importance d'établir et
derenforcer desinstitutions national es et régional es dédiées entre
autres alarecherche dans|e domaine del'évol ution climatique et
seseffets adverses.

LaCHINE mit I'accent sur l'intégration de |'adaptation dansles
programmes de dével oppement durable, comptetenu du fait que ce
dernier constituel'objectif ultime delaCCCC. L'orateur mit en
relief toutefoisle droit souverain des Etats detracer leurs propres
politiques nationales. L e délégué desETATS-UNIS mit en garde
contrelesimplications sur le financement du FEM, conformément
au processus destrois étapes établi en vertu delaDécision 11/CP.1.
L'UE, appuyéepar lesETATS-UNISetle CANADA, endossale
texte portant sur les projets pilotes et/ou de démonstration, qui
soutient le concept del'apprentissage sur letas. Le G-77/CHINE
préféraun texte appelant alamise en cauvre immédiate des activ-
ités d'adaptation, |aou des données suffisantes sont disponibles.

Au sujet del'établissement d'un fonds pour I'allégement des
catastrophesliéesau climat, I'UE et lesETATS-UNIS déclarérent
gu'un tel fonds risquait de rendre encore plus complexelamisea
disposition defonds, en raison des difficultés reconnues dansla
distinction entreles catastrophes naturelles et cellesinduites par
['Homme.

L'ARABIE SAOUDITE, appuyée par de nombreux paysen
développement, déclaraquel’Article 3.14 seréférait uniquement
aux actionsincombant aux Partiesviséesal'Annexel et indiqua
qu'il était inapproprié de suggérer queles Partiesnon visees a
I'Annexe | avaient desobligationsdansle cadre decet article. Le
délégué des ETATS-UNI S apporta son appui aux référencesfaites
aux Partiesnon viséesal'Annexel dansletexte, car I'Article 3.14
ne précise nulle part que les actions devant étre considérées par la
CdP/RdP, dans |e cadre de cet article incombaient exclusivement
aux Partiesviséesal'Annexel.

Au sujet del'impact desmesuresderéponse, le JAPON, appuyé
par lesETATS-UNIS, maiscontré par laCHINE et le BRESIL
soulignaque les Parties non viséesal'Annexell qui seraient en
mesure d'apporter leur soutien aux pays en dével oppement doivent
étreencouragées alefaire. Letexte portant sur le processus
d'analyse des données fut placé entre crochets. Le G-77/CHINE, le
KOWEIT etleVENEZUELA réitérérent I'importance du dével-
oppement technol ogi que ayant rapport avec les combustibles
fossiles pour ladiversification del'économie dansles paysen
développement exportateurs de pétrole.

Dansletexte portant sur I'Article 3.14, 1e G-77/CHINE, avec le
BRESIL,|laCOLOMBIE, leKOWEIT, 'ARABIE SAOUDITE et
leVENEZUELA, suggéralasuppression du paragraphe reconnais-
sant le rdle des mécanismes de souplesse dans laminimisation de
I'impact des mesures de réponse sur les Partiesnon viséesa
I'Annexel. L'AUSTRALIE déclaraque des mécanismes transpar-
ents et efficaces du point de vue co(it seraient |le moyen le plus
probant pour letraitement des effets adverses. L e delégué des
ETATS-UNIS apporta son appui al'Australie, indiquant toutefois
guedansl'intérét d'un résultat réussi ala CdP-6, letextedoit étre
focalisé uniquement sur les questions abordéesdans|'Article 3.14.

Au coursdelaréunion conjointe SBI/SBSTA du vendredi 15
septembre, les dél égués adopterent les conclusions préliminaires
(FCCC/SB/2000/CRP.11). L'OUGANDA, au nom desPMA,
souhaital'insertion d'un quatriéme paragraphe demandant au

Secrétariat d'organiser un atelier consacré al'identification des
besoins particuliersdesPMA dans|esdomaines, entre autres, du
renforcement des capacités et del'adaptation. Le Président du SBI,
ASHE prit note de cette requéte. L e Secrétaire Exécutif, Michael
ZAMMIT CUTAJAR, accueillit favorablement I'émergence de ce
groupe. Dans ces conclusions préliminaires concernant lamise en
application alafoisdel'Article 4.8 et 4.9 dela CCCC et des Arti-
cles2.3 et 3.4 du Protocole, lesorganes subsidiaires:

«décident d'envoyer letexte FCCC/SB/2000/CRP.11/Add.1 ala
seconde partie des treiziémes sessions, pour examen approfondi;

einvitent les Présidents a organiser des consultationsinterses-
sions sur cesthemes; et,

« décident de reprendre les négociations autour de ces deux
pointsdel'ordre du jour, sur labase du texte disponible, lorsdela
seconde partie des treiziémes sessions.

RESPECT DES OBLIGATIONS

L esdélégués procéderent al'examen des procédures et mécan-
ismes ayant trait au systéme de mise en conformité aux obligations
relevant du Protocole, au cours des réunions officieuses tenues
durant la semaine pré-sessions, au cours de laréunion conjointe
SBI/SBSTA du vendredi 15 septembre et au coursdu Groupe de
Travail Conjoint (GTC) sur le Respect des Obligations qui sest
étalédu 11 au 15 septembre. Ces réunions étaient coprésidées par
Harald DOVLAND (Norvége) et Neroni SLADE (Samoa). Au
coursdelasemaine officieuse, | es Parties avaient examine les prop-
ositions émanant des Coprésidents du Groupe de Travail Conjoint
relevant du Protocole de Kyoto (FCCC/SB/2000/7). Sur labase des
contributions apportées par les Parties, |es Coprésidents du Groupe
de Travail Conjoint sur |e Respect des Obligations él aborerent un
nouveau texte (FCCC/SB/2000/CRP.7), qui fut distribuélelundi 11
septembre. Au coursde lapremiére moitié des SB-13, les délégués
seréunirent aquatre reprises pour débattre du texte, présenter leurs
commentaires et indiquer les domaines ol leurs soumissions
n'‘auraient pas étérefléetées. A I'issue deleurs délibérations, un texte
révisé (FCCC/SB/2000/CRP.10/Add.1) fut produit et adopté par la
session conjointe SBI/SBSTA du vendredi 15 septembre comme
plate-forme pour lasuite des négociations ala CdP-6.

CONDITIONSGENERALES: LesParties examinérent les
conditions généralesfigurant dans|es propositions des Coprési-
dents, lejeudi 14 septembre. Au sujet delaportéedel'application,
I'ARABIE SAOUDITE, contrée par SAMOA et le PEROU,
suggéra que le systéme de mise en conformité soit appliqué atous
les engagements — pas uniquement aceux "figurant” dansle Proto-
cole, mais également aceux auxquelsil se"réfere”. SAMOA argua
gue celan'était pasjustifié par le PABA, affirmant que laprocédure
de mise en conformité prévue dans|e cadre du Protocol e ne pouvait
pas servir au traitement des obligationsrelevant dela CCCC.

L'ETABLISSEMENT ET LA STRUCTURE: LesParties
examinerent le chapitre consacré al'établissement et alastructure
del'organe chargé de lamise en conformité aux obligations, tel que
figurant dans | es propositions des Coprésidents, au cours des
journées du mardi 5 et du mercredi 6 septembre, et tel que contenu
dansletexte des Coprésidents, le mardi 12 septembre. L'UE
exprimasa préférence pour: un organe a deux branches; un prési-
dent puissant; des mesures d'application applicables aux seuls pays
visésal'annexe |; et des mesures de facilitation applicables aux
obligations de touteslesParties. L'AFRIQUE DU SUD, au nom du
G-77/CHINE nota sa préférence pour un organe adeux branches
assuj etti a certaines conditions, y compris celle que labranche
chargée delamise en application ne soit applicable qu'aux pays
visésal'Annexe| et quelacomposition des deux branches puisse
refléter une répartition géographique équitable. Avec lesSETATS-
UNIS, I'oratrice soulignalanécessité d'une certitude et d'un
processus adéquat, et, avec laFEDERATION DE RUSSIE,
sopposaalaproposition del'UE de prévoir un président alarges
prérogatives. Le délégué des ETATS-UNI S acceptalastructure
proposé d'un seul organe pourvu de deux branches et appuyal'idée
desefocaliser, plutdt sur les engagements que sur les Parties. La
SUISSE proposa un organe unigque chargé des deux fonctions, mais
avec un groupe chargé du dépistage capable de déterminer laprocé-
dureasuivre dans chaque cas. LaFEDERATION DERUSSIE et le
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JAPON, contrés par SAMOA, préférerent des fonctions plut6t
consécutives que paralléles, avec I'étape de facilitation précédant
celle delamise en application.

Au sujet des mandats respectifs des branches de I'organe de
mise en conformité chargées delafacilitation et delamiseen
exécution, le G-77/CHINE exprima sa préférence pour entre
autres: une délimitation claire des mandats; I'application du
principe de globalité lalimitation du mandat delabranche chargée
delamise en application aux seules Partiesviséesal'Annexel; et,
lanécessité de sassurer que cette méme branche n'intervienne que
sur requéte spécifique. L'UE souhaita que | es branches soient
dotées d'expertisesdifférentes correspondant aleursfonctions- une
équipe technique pour lafacilitation et une équipejuridique pour la
mise en application. LaCHINE, 'ARABIE SAOUDITE, le
JAPON, laFEDERATION DE RUSSIE, le BRESIL et laSUISSE
sopposerent acettedivision. L'AUSTRALIE, lesETATS-UNISet
laNOUVELLE ZEL ANDE appuyérent |'idée de doter d'une exper-
tisejuridique labranche chargée delamise en application, mais
avec un accés al'expertise technique en fonction desbesoins. Le
délégué desETATS-UNIS, avecle CANADA, 'AUSTRALIE etla
NOUVELLE ZELANDE, suggéragque lorsque lesmembresd'une
branche viennent participer aux travaux del'autre, que celase fasse
sur une base n'autorisant paslevote. L 'orateur proposa par ailleurs
gue le mandat de la branche chargée de lamise en application
englobe entre autres. la détermination de lanon conformité aux
obligations del'Article 3.1 (engagements) du Protocole; ladétermi-
nation delanon-conformité aux exigences de I'éigibilité aux
mécani smes, et, |'application des conditions approuvées al'avance
avec une discrétion concernant lasoumission des problémesala
branche chargéedelafacilitation. LaCHINE, avec leBRESIL, le
CHILI,I'ARABIE SAOUDITE, QATAR etleVENEZUELA, mais
contréepar I'AUSTRALIE, le CANADA, JAPON, lesETATS-
UNISetlaNOUVELLE ZELANDE, argua quelemandat de
I'organe chargé delamise en application doit englober les Articles
2.3 et 3.14 (effets adverses) du Protocole. SAMOA déclaraque
I'Article 3.14 devait étretraité dans e cadre d'un processus de facil-
itation renforcé. L'ARABIE SAOUDITE, avec laFEDERATION
DE RUSSIE et le VENEZUELA, maiscontrée par le CANADA,
I'AUSTRALIE et laNOUVELLE ZELANDE, appuyal'insertion
d'un libelléfaisant référence al'Article 18 (non-conformité aux
obligations) du Protocole dans|e chapitre concernant I'établisse-
ment du comité chargé du respect desobligations. L'UE, avecle
JAPON, leCANADA, laNOUVELLE ZELANDE,

I'AUSTRALIE et lesETATS-UNIS, recommandaqueles options
concernant lacomposition du comité chargé du respect desobliga-
tions soient maintenues ouvertes. Avec le JAPON et le CANADA,
I'oratrice déclaraque labranche chargée delamise en application
doit étre en mesure d'imposer des mesures de facilitation.

LESPROCEDURES: Les Parties examinérent les procédures
retenues pour I'organe de mise en conformité auix obligations dans
le contexte des propositions des coprésidents, lejeudi 7 et le
vendredi 8 septembre, puis dans|e contexte du texte des Coprési-
dents, lemercredi 13 septembre. Au sujet delasoumission des
guestions al'organe de mise en conformité aux obligations, le G-
77/CHINE indiquaque des questionsintéressant le respect des
obligations pouvaient étre soulevées par une Partie donnée, a
proposdelle-mémeou d'unetierce Partie. L'’AUSTRALIE, contrée
par SAMOA, déclaraqu'une Partie ne doit pas étre en mesure de
soulever des questionsaproposd'unetierce Partie. Le délégué des
ETATS-UNIS déclaragu'une Partie donnée ne doit étre autorisée a
référer les questions concernant le respect des obligations par une
tierce Partie qu'alaseul e branche chargée delafacilitation. Le G-
77/CHINE, contré par laNOUVELLE ZELANDE, appuyal'idée
de prévoir unréle pour laCdP-RdP. L'UE, contrée par laCHINE,
plaidaen faveur d'un rdle pour le Secrétariat.

Au sujet del'examen préliminaire des questions, le G-77/
CHINE déclaraqu'acette étape les fonctions doivent inclure celles
consistant & sassurer que laquestion est appuyée par suffisamment
d'informations et aorienter le casaune branche particuliére. La
représentante précisaque cette tache devait étre entreprise par la
Pl éniére du comité chargé du respect desobligations. Le
ROYAUME-UNI déclaraquele processus de dépistage ne doit pas
étre autre chose qu'une simpl e étape d'organi sation permettant de
sassurer que labranche pertinenterecoivele cas. L'orateur proposa
lamise en place d'un bureau du comité chargé du respect des obli-

gations, composé de deux membres représentant respectivement
les branches chargées de lamise en application et lafacilitation,
pour accomplir cette fonction. LaFEDERATION DE RUSSIE
suggéra que toutes | es questions soient transmi ses automati que-
ment alabranche chargéedelafacilitation. Le délégué des ETATS-
UNISdéclaraqu'il devraity avoir deux fonctions, I'uneayant trait a
I'affectation, |'autre au fond. Lafonction d'affectation serait accom-
pliepar le Bureau del'institution chargée du respect des obligations
et celle del'examen defond qui ne seranécessaire que pour lescas
référés salabranche chargée delamise en application, serait
accomplie par cette derniére.

Au sujet des procédures devant encadrer letraitement des ques-
tions, le G-77/CHINE déclaraque les procédures ayant trait ala
prise des décisions, alaparticipation, aux conflitsd'intéréts et aux
sources d'informations doivent étre applicabl es également aux
deux branches. Ledélégué desETATS-UNIS suggéral'idéed'avoir
deux procédures séparees et complétes. SAMOA et lesETATS
UNI S déclarérent que labranche chargée delamise en application
pourrait traiter des dispositions spécifiques et celle chargee dela
facilitation pourrait avoir unelargejuridiction. Le BRESIL, contré
par 'AUSTRALIE et laFEDERATION DE RUSSIE, appuyal'idée
d'établir unedistinction entre lesmesuresdefacilitation devant étre
mises aladisposition des Partiesviséesal'’Annexe | et des Parties
nonviséesal'Annexel.

Au sujet des procédures d'appel, I'UE, laMICRONESIE et
SAMOA, contréspar laNOUVELLE ZEL ANDE, exprimérent des
doutes quant aleur nécessité, car elleviendraient retarder le
processus et donner simplement aux Parties|'occasion defaire
entendre deux foisleur cas. Le délégué desETATS-UNIS, tout en
se pronongant pour I'option excluant |'appel, déclaraqu'un éventuel
organe d'appel doit étre limité aux décisions qui se chevauchent,
EA RA(;I BIE SAOUDITE proposaquela CdP/RdP serve d'organe

"appel.

LESCONSEQUENCES: Les Parties examinerent laquestion
desrésultats et conséquences du non respect des obligations, dans
|e contexte des propositions des coprésidents, le samedi 9 et lejeudi
14 septembre. Le G-77/CHINE, contrés par lesETATS-UNIS, la
NOUVELLE ZELANDE et 'AUSTRALIE, proposa d'établir une
distinction entrelesPartiesvisdeset cellesnon viséesal'Annexel.
L'UE soulignalerdle des P& M dans|es plans d'action misen place
pour lerespect desobligations, et, contree par 'AUSTRALIE etle
CHILI, plaida pour uneliste ouverte de conséquences a caractere
facilitateur. Le délégué des ETATS-UNIS déclaraque labranche
chargéedelafacilitation ne doit pas appliquer des conclusions
contraignantes. LaFEDERATION DE RUSSIE mit enrelief ses
préoccupations concernant entre autres: la publication des casde
non-conformité potentiels; I'initiation d'une procédure de mise en
application par labranche chargée delafacilitation; et, le calcul du
tonnage excédent devant étre déduit delaquantité assignéeala
Partie. LaSUISSE, au nom du Groupe pour I'Intégrité Environne-
mental e, apporta son appui aux conséquences suivantes. un plan
d'action de mise en conformité aux obligations, desrestrictions
dans|'utilisation des mécanismes et un fonds pour lamiseen
conformitéaux obligations. L'AUSTRALIE sopposaal'idée
d'avoir des sanctionsfinanciéres et al'émission de misesen garde.
Avec laFEDERATION DE RUSSIE, mais contrée par SAMOA,
PALAU, laMICRONESIE et le BRESIL, I'oratrice plaidacontre
I'ildée d'avoir des conségquences contraignantes.

DISPOSITIONSDIVERSES: LesParties examinérent le
chapitre concernant |'adoption dans | e contexte des propositions
descoprésidents, le samedi 9 et lejeudi 14 septembre. Le délégué
des ETATS-UNIS décrivit trois options: la CdP recommande ala
CdP/RdP I'adoption de la décision attachée; |a CdP recommande a
ladécision attachée dans|adécision concernant la seconde période
d'engagement; ou, que la CdP adopte un instrument juridique qui
entreraen vigueur en méme temps que le Protocole. L'UE présenta
deux options: I'adoption par la CdP-6 d'une décision avec effet
intérimaire immeédiat, assortie d'une recommandation ala CdP/
RdP-1 d'adopter un instrument identique; ou, I'adoption d'un instru-
ment juridique qui entrerait en vigueur en mémetempsquele
Protocole. Les Parties apportérent leur appui al'une ou |'autre de
cesoptions sur labase deleurs positions respectives sur I'opportu-
nité d'avoir des conséquences contraignantes.
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RAPPORT DU GROUPE DE TRAVAIL CONJOINT: Le
vendredi 15 septembre, le GTC examina puis approuvale rapport
concernant letravail qu'il aaccompli durant les SB-13. Le rapport
(FCCC/SB/2000/CRP.10) fut adopté par laréunion conjointe SBI/
SBSTA duvendredi 15 septembre. Dans son rapport, le GTC
requiert des coprésidentsd'éaborer davantageletexte portant sur le
respect des obligations (FCCC/SB/2000/CRP.10/Add.1) pour qu'il
puisse servir de plate-forme aux négociations, en se basant sur les
contributions qui seront apportées par les Parties, au coursdela
seconde partie des SBI-13.

LESACTIVITESDE MISE EN BUVRE CONJOINTE
AucoursdelaPléniere delaSBSTA-13, lelundi 11 septembre,
le Secrétariat présentaun rapport sur les activités de mise en cauvre
conjointe (AlJ) relevant dela phase pilote, indiquant lanécessité,
entre autres, d'une meilleure répartition régional e et technique des
projets, del'amélioration delaqualité desrapports et de renforce-
ment des capacités dans les pays hotes. || note queleformat de
rapport uniforme révisé était désormais disponible. LaCHINE,
avec I'ARABIE SAOUDITE, I'EGYPTE et laTUNISIE, souligna
le besoin de proroger laphase pilote et lanécessité de Sassurer d'un
meilleur équilibre géographique danslarépartition des projets.
Avec lesETATS-UNIS et le CANADA, I'orateur suggéraquele
format de rapport uniformerévisé soit examinéalaSBSTA-14. La
HONGRIE déclaraquel'expérience des AlJ doit étre utilisée pour
lamise en cauvre concertée. L'UE gjoutaqu'elle pouvait étre util-
isée dans|'élaboration du manuel deréférencerelatif au MDP. La
représentanteindiquaque les crédits au profit des projetsne
doivent étre possibles qu'aprés|'entrée en vigueur du Protocole.
Levendredi 15 septembre, laréunion conjointe SBI/SBSTA
adoptaune décision (FCCC/SBI/2000/L .2) reportant |e débat sur
lesAlJet sur leformat derapport uniformerévisg, alaSBSTA-14.

LESMECANISMES

Lesdé égués examinérent les questions et entendirent les
présentati ons concernant les mécanismes du protocol e, au cours
des atelierstenuslasemaine pré-sessions, au cours de lasession
conjointe SBI/SBSTA du lundi 11 septembre et danslesréunions
de groupes de contact subséquentes. Sur labase des débats et des
soumissions écrites concernant | e texte consolidé des présidents
consacré aux principes, modalités, regles et lignesdirectrices
devant encadrer les mécanismes (FCCC/SB/2000/4), un texte
consolidé révisé et distribué sous forme de quatre volumes|e
vendredi 15 septembre (FCCC/SB/CRP.14/Add.1-Volumes 1-4).

LE MECANISME POUR UN DEVELOPPEMENT
PROPRE: Lelundi 4 septembre, le Secrétariat fit un exposésur le
Manuel de Référence proposé pour le MDP et sur lethémede
I'accréditation. L'’ARABIE SAOUDITE mit enrelief le caractére
politique des décisions touchant au MDP, souhaita queles déci-
sions concernant les lignes de base soient prises par la CdP/RdP et
fit part de sesréserves concernant lanécessité d'un manuel de
référence. LeBRESIL, aveclaCOLOMBIE, I'AFRIQUE DU
SUD, laCHINE et leMAROC, déclaraque les décisions concer-
nant leslignes de base doivent étre prises par un organe désignéde
maniére politique, tel qu'un comité exécutif (CE). LaCHINE avec
lesETATS-UNIS exprimasa préférence pour un unigque organe
mondial d'accréditation. LaREPUBLIQUE DE COREE mit
['accent sur le caractére additionnel et souhaitaavoir des éclair-
cissements sur le point de savoir si le manuel allait étre une compi-
lation des décisions prises par la CdP/RdP et par le CE ou siil devait
inclure des conseilstechniques. Le délégué desETATS-UNIS
appuyal'idée quele manuel serve de déptt aux décisions. L'UE
souhaitalevoir revétir un caractéretechnique. L'UE suggéraquele
r6ledu CE selimiteal'accréditation et alavérification aléatoire
desEntités Opérationnelles. Ladé éguée des PHIL IPPINESit part
de sesréservesdevoir |'accord sur laforme du manuel intervenir
avant |'accord sur lefond de son contenu. Elle souhaitaavoir des
clarifications sur lacertification des activitésinscritesdansle cadre
desprojets et desréductionsd'émissions.

Lemardi 5 septembre, le Président Kok Kee CHOW fit un
exposé sur les questionsinstitutionnelles ayant trait au MDP.
Concernant leréle delaCdP/RdP, I'AFRIQUE DU SUD, appuyée
par SAMOA identifiaun chevauchement danslesfonctions
assignées ala CdP/RdP, au CE et al'organe chargé du respect des
obligations. SAMOA, appuyée par I'UE, rappelaaux Parties

I'accord conclu aKyoto, selon lequel |laCdP/RdP netraiterapasdes
guestions deroutinedu MDP. Avec lesETATS-UNIS, I'oratrice
soulignalanécessité d'une expertise technique au seindu CE. L'UE
envisagea, une variété de fonctions pour le CE dont: I'émission des
Certificats de Réduction d'Emissions (CRE); I'enregistrement des
projets; et, letraitement des questionstouchant al'accréditation des
entités opérationnelles.

L e débat autour du texte consacré au MDP dans|le projet de
texte consolidé commencale samedi 9 septembre. L'AUSTRALIE,
le CANADA, le JAPON et laNORVEGE soulignéerent lanécessité
d'un prompt démarrage. L'ARABIE SAOUDITE mit I'accent sur
lesdifficultésjuridiques que poserait un démarrage prompt et
suggérade proroger laphase pilote des AlJ pour accommoder ces
difficultés. L'UE et la SUISSE déclarérent quele MDP doit
commencer immédiatement aprés |a CdP-6 et sur une base perma-
nente, plut6t qu'intérimaire. Le GROUPE AFRICAIN proposaune
décision apart concernant lesarrangementsintérimaires. Les
Parties exprimérent des points de vue divergents concernant I'idée
d'utiliser uneliste positive de projetsMDP.

Lemardi 12 septembre, |es dél égués examinérent le projet de
décision concernant le MDP. Le JAPON déclaraque les exigences
concernant | e financement additionnel ne doivent pas aboutir aune
diversiondel'APD. Le délégué desETATS-UNIS souhaitaqueles
révisions des modalités, des procédures et deslignesdirectrices
seffectuent par voie de consensus. Le G-77/CHINE soulignala
nécessité d'établir unedistinction entrel'additionnalité et leslignes
debase, et mit en relief laréférence au caractére additionnel du
financement. L'UE, contrée par le G-77/CHINE, proposaquela
CdPinvitele GIEC aélaborer leslignesdirectrices devant encadrer
leslignesdebase. Au sujet desreglesdelaCdP/RdP, laNORVEGE
et lesETATS-UNI S souhaitai ent que laquestion desresponsabilités
institutionnellesfit partie dela décision de la CdP-6. Sagissant du
CE, laNORVEGE, le CANADA, le JAPON et lesETATS-UNIS,
contrés par le G-77/CHINE, soulignérent I'importance de prévoir
un role pour le CE dansladétermination des nouvelleslignes de
base et des méthodes de suivi. Au sujet delaparticipation, les
Parties exprimérent des points de vue divergents quant alanéces-
sitéd'untexte portant sur: les projets proposeés, €laborés, financés et
executés par les pays nonviseésal'Annexel; lesconditionsrégis-
sant la participation des paysnonvisésal'Annexel, tellesque
I'accomplissement des engagementsprisdans|le cadre del'Article
12 delaCCCC (communication des données); t, certains critéres
d'éligibilité pour lestransferts et les acquisitions, en vertu de
I'Article 3 (engagements) du Protocole.

Lemercredi 13 septembre, les délégués examinérent letexte
consacré aux modalités et procédures devant encadrer leMDP. Le
JAPON, leHONDURAS et plusieurs Partiesd'Amérique Latine,
contréspar TUVALU, proposérent lasuppression delalistedes
exigences posées pour les activitésinscritesdanslesprojets. Le
GROUPE AFRICAIN plaida pour une répartition géographique
équitable desprojetsMDP. Le CANADA mit |'accent sur les diffi-
cultésrencontrées danslamise en cauvre desdiversesformes
d'additionnalité, autres que celles environnemental es.

AusujetdulienentreleMDPet lethemede LULUCF, le
BRESIL, avec le G-77/CHINE, souhaitaque |e débat sur le MDP
prenne en considération |es décisions prises dansle groupe de
contact sur lethéme de LULUCEF et fit objection alaprésentation
sur cette question proposée par le Secrétariat et alatenue d'une
session questions-réponses proposée par e Président.
L'AUSTRALIE, lesETATS-UNIS, le JAPON, laSUISSE et la
NOUVELLE ZELANDE exprimérent leurs préoccupations au
sujet de cette objection. Laquestion fut également abordée lejeudi
14 septembre dans une réunion séparée tenue dansle cadre du
groupe chargé du theme de LULUCEF (voir |le chapitre consacré au
thémede LULUCF).

L'ECHANGE DESDROITSD'EMISSIONS: lemercredi 6
septembre, le Secrétariat présenta un exposé sur lesoptionsoffertes
en matiére de responsabilité dans|e domaine del'échange des
droitsd'émissions. LesETATS-UNIS, laNOUVELLE ZEL ANDE,
le CANADA et 'AUSTRALIE soulignérent leréle du secteur privé
et lesavantagesliésalasituation ol laresponsabilitéincomberait a
laPartie émettrice. La SUISSE mit en relief | es préoccupations
concernant lasurvente, mit en garde contre latentative de sefier
uniquement alaresponsabilité du vendeur, et souligna son soutien
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pour laprévision "d'unités en surplus des plans provisionnels'.
L'UE présenta une option représentant une combinaison de respon-
sabilités partagées et de responsabilités acquises. Le G-77/CHINE
apporta son appui al'idée d'avoir desunitésen surplus et souligna
I'importance des chapitres consacrés alanature et alaportée, ala
supplémentarité et al'approche préventive.

Les Parties poursuivirent leurs délibérations autour du texte
consolidé lejeudi 14 septembre. Au sujet du projet de décision,
I'UE, le JAPON et laNORVEGE sinterrogérent sur lanécessité
d'un libellé consacré aux principes. Le G-77/CHINE, avec le
BRESIL, SAMOA etlaJAMAIQUE, maiscontrépar leSETATS-
UNISetle CANADA, déclaraqueles quantités assignées (QA)
étaient fixées. Le Président CHOW fit un expose sur les QA.
SAMOA demandasi des partiesdes QA (PQA) pouvaient étre
retenues par les entitésjuridiques chargées del'aff ectation ou seule-
ment par |es Etats souverains et suggéra que la question des entités
juridiques parti cipant dansI'échange des droits d'émissions soit
traitée dans|e document annexe consacré aux systémes domes-
tiques. L'oratrice gjoutaquesi les entitésjuridiques étaient
autorisées aparticiper, le processus doit &tre transparent. Au sujet
des modalités de |'opération, le G-77/CHINE, contré par le
CANADA, demandasi les Parties pouvaient transférer des PQA
non utilisées, en raison de facteurs autres que les P& M comme une
récession économique. Le CANADA, contré par le G-77/CHINE
et I'UE proposaleretrait de I'annexe consacrée al'éaboration des
lignes directrices devant régir les systémes nationaux rel atifs aux
unités de QA et/ou de PQA. Au sujet du partage des bénéfices, le
délégué des ETATS-UNIS proposade confier ce sujet au groupe
chargé du themedeslignesdirectrices.

MISE EN EUVRE CONJOINTE: Lejeudi 7 septembre, les
Parties examinérent |e projet de décision concernant leslignes
directrices devant encadrer I'Article 6 (J) du Protocole. L'AOSIS,
contrée par laNORVEGE, |laPOLOGNE et le CANADA, proposa
lasuppression delaréférenceaceslignesdirectrices. LesPartiesne
parvinrent pas asentendre sur le point de savoir sl fallait retenir
leslibellés consacrés al'équité, laglobalité, latransparence, I'effi-
cacité, l'interchangeabilité et |e partage des bénéfices.

Les Parties poursuivirent leurs discussions e vendredi 8
septembre. Au sujet delaCdP/RdP, le JAPON, le CANADA, les
ETATS-UNIS et laPOLOGNE réitérérent leur différence pour le
maintien des dispositions actuellesdel'Article 6. Le G-77/CHINE
souhaitalamémerigueur pour laJl que pour leMDP. Ausujetdela
participation, I'UE fit référence ason approche a deux volets qui
concerneletransfert des unités de réduction d'émissions, selon
laquelleles Parties ayant respecté |'ensembl e des conditions préal -
ablesidentifiées pourraient étre autori sées a suivre une procedure
simplifiéedanslestransferts. LesETATS-UNIS et laNORVEGE
exprimerent |'intérét porté alaproposition assorti de quelques
misesen garde. Au sujet du suivi, I'UE, appuyée par plusieurs pays
visésal'Annexel, proposaune option compatible avec son
approche adeux volets. L'ARABIE SAOUDITE, appuyéepar le
CANADA, plagaentre crochets laréférence au Manuel de
Référence du MDP. Au sujet de lasupplémentarité, I'UE, le G-77/
CHINE et laHONGRI E soulignérent I'importance del'action
domestique en tant que principal moyen de concrétisation des
engagements. L'ARABIE SAOUDITE, avec le GROUPE
AFRICAIN, suggéralaprévision d'un plafonnement del'ordre de
25a30%. L'UE élaborasur deux formules: un plafonnement sur le
net destransfertset un plafonnement sur le net desacquisitions. Les
ETATS-UNISet le CANADA firent part deleurs réserves concer-
nant les plafonnements quantitatifs.

LESCONCLUSIONSCONCERNANT LESMECAN-
ISMES: Levendredi 15 septembre le groupe conjoint SBI/SBSTA
adoptales conclusions préliminaires concernant | es mécanismes
(FCCC/SB/2000/CRP.14). Dans ces conclusions, le groupe
conjoint SBI/SBSTA noteles progresréalisésdanslamiseen
cauvre du programme de travail sur les mécanismes; décide de
renvoyer alaseconde partie du SBSTA I'examen du texte consolidé
révisg; et, invitelesprésidentsdes organes subsidiaires aconsolider
davantageletexte, en consultation avec lesParties. L'ARABIE
SAOUDITE fit part de savolonté d'accepter lesconclusions, ala
condition que laconsolidation ne vienne éliminer aucune des prop-
ositionsfaites par les Parties. L'orateur indiquaque les Parties
devaient décider elles-mémesdu maintien deleurspropositions. Le
G-77/CHINE souhaita que les consultations avec | es Parties soient

menées de maniere transparente et précisaque laconsolidation du
texte impliquait son affinement, sans qu'aucune proposition ne
vienne a étre négligée, sous quelque maniére que ce soit.

RENFORCEMENT DES CAPACITES

Cethemefut examiné au cours des réunions officieuses qui se
sont étalées du 4 au 9 septembre, puis par le SBI le 12 septembre.
Un groupe de contact, coprésidé par |e Président du SBI, ASHE et
Jukka UOSUKAINEN (Finlande), seréunit du 11 au 15 septembre.

L'INITIATIVE DEVELOPPEMENTALE CLIMATIQUE
(IDC): Le 4 septembre, les dél éguéstinrent desréunionsde
groupes régionaux pour entendre |es exposés et examiner les
conclusions concernant les éval uations régional es ayant trait a
I'IDC. Le groupe sur lethéme des Petits Etats Insulaires en Dével-
oppement examinalesvoies et moyensdefaire avancer le
processus, notant que des actionsintérimaires pouvaient étre entre-
prises au niveau régional pour répondre aux besoinsimmeédiats
déaidentifiés. Laréunion delarégion Asie-Pacifique discutadela
focalisation du rapport sur lanécessité: derenforcer | es réseaux
d'expertsrégionaux et nationaux disponibles et lesinstitutions
offrant une formation; de prendre en considération |e contexte
social et culturel spécifique dansletransfert destechnologies; et,
desassurer quelerenforcement des capacités réponde aux besoins
du pays. Les participants alaRéunion Régionale Africaine
exprimérent desréserves concernant |e processus de |'élaboration
des éval uations régional es et demandérent un délai pour I'examen
du rapport. Le GROUPE EUROPE DE L'EST ET ASIE
CENTRALE mit en exergue I'importance du renforcement des
capacités et deladiversité au sein delarégion. Le GROUPE
AMERIQUE LATINE ET CARAIBES mit I'accent sur le manque
de capacités en matiére de négociation, exacerbé par larotation
rapide du personnel diplomatique, ainsi quelanécessité desressou-
rcesfinanciéres permettant aux paysdegérer leursproprespriorités
en matiére de renforcement des capacites.

Lemercredi 6 septembre, |lesdélégués discutérent del'lDC et
de saprochaine étape, avec lesreprésentants du FEM et du PNUD.
L es dél égués débattirent des sources de financement susceptibles
decouvrir I'DC du FEM. lIssinterrogerent sur savaleur en tant
gu'initiative séparée, notant que parmi lesthemes soulevés atravers
ce processus, beaucoup avaient déja été pris en considération
auparavant, dansles décisionsdelaCdP.

LESPAYSEN TRANSITION ECONOMIQUE (PTE): Des
réunions officieuses consacrées au renforcement des capacitésdans
les PTE furent tenues du mercredi 6 septembre au jeudi 14
septembre. L es délégués examinérent un cadre préliminaire adapté
au renforcement des capacitésdans ces pays. Au coursdu débat, les
ETATS-UNIS, avec laHONGRIE, suggérérent quelerenforce-
ment des capacités soit focalisé sur lamise en applicationdela
CCCC et du Protocole, plutét que sur le développement durable.
On souhaitaavoir des éclaircissements concernant | es références
aux calendriers et aux repéres et au sujet du point desavoir si le
soutien en matiére de technologie constituait un renforcement des
capacités.

Au sujet delamise en application, plusieurs Parties soul-
ignérent lanécessité pour les PTE d'instaurer des environnements
favorables. IIsmirent en relief le besoin: d'un cadre servant de
plate-forme claire al'action; d'une approche basée sur lesrésultats
permettant de sassurer de I'efficacité du renforcement des capac-
Ités; de laprise en considération des activités passées et présentes;
del'élaboration des responsabilités mutuelles; et, d'une certaine
harmoni e entre | es exi gences additionnelles éventuel les en matiere
d'élaboration desrapports et leslignes directrices encadrant les
communications nationales. Le 11 septembre, laSLOVENIE intro-
duisit une proposition de projet de décision appelant aun prompt
démarrage des activités de renforcement des capacités. Le 14
septembre, les délégués procédeérent al'examen du projet de texte
révisé. Parmi |es questions soulevéeslors du débat sur le cadre
préliminaire, lanécessité d'éaborer uneformulation sur lamiseen
oavredelaCCCC et du Protocole et de préciser lamanieredont les
données seront fournies pour permettre I'évaluation, par laCdP,
danslamiseen cauwvre du cadre. Au terme d'un long débat, un
certain nombre de paragraphes dansle projet de texte furent
crochetés, notamment les références au Protocole.
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Levendredi 15 septembre, les délégués adoptérent les conclu-
sionsdelasession conjointe SBI/SBSTA danslesquellesil est
décidé de procéder, au cours dela seconde partie des SB-13 en
novembre al'examen approfondi du projet de décision proposé
pour le renforcement des capacités dansles paysen transition
économique (FCCC/SB/2000/CRP.13/Add.2), en vue de recom-
mander une décision ala CdP-6, pour adoption.

L e projet de décision proposé pour e renforcement des capac-
itésdansles PTE appellent entre autreslaCdP &

« adopter le cadre avec effet immédiat;

einviter lesPartiesviséesal'’Annexell et lesPTE afournir des
données permettant ala CdP et ases organes subsidiairesde suivre
les progres réalisés danslamise en cauvre du cadre;

e encourager lesPartiesviséesal'Annexell, atraversles
agencesmultilatérales, y compris|'IDC du FEM et d'autres agences
bilatérales et |e secteur privé aassurer lesressources financieres et
le soutien technique requis pour lamise en cauvre du cadre; et,

* encourageait |es agences multilatéral es et bilatéral es a coor-
donner leurs actions en adoptant des approchesrationnelles et
expéditives dans e financement et |e soutien delamise en cauvre
du cadre devant régir le renforcement des capacités.

LESPAYSEN DEVEL OPPEMENT: Les participants entam-
erent I'examen du proj et de texte concernant le renforcement des
capacités dansles pays en développement, lejeudi 7 septembre. s
se penchérent ensuite briévement sur le projet detexteréviséle 14
septembre et, de maniére officieuse, le 15 septembre.

Dansledébat sur le cade préliminaire, lesdél égués soulignérent
lanécessité, entre autres: de Sassurer del'harmonie avec lesaspects
touchant au renforcement des capacités abordés dansles différents
débats consacrés au transfert technol ogique et al'adaptation; de
tirer des enseignements des activités disponibles; d'instaurer un
environnement favorabl e approprié au renforcement des capacités;
de mobiliser et derenforcer lesinstitutions régional es et sous-
régional es existantes; de donner de bonnesdirectivesau FEM; e,
detenir compte des actions passées et deveiller alacohérence avec
les actions présentes en vue de définir celles qui doivent soutenir la
mise en cavre dela CCCC. L'AOSI S déclara que le renforcement
des capacités était un processus dynamique et itératif amenéaétre
renforcé par les expériences acquises danslamise en oauvre
d'autres aspectsdelaCCCC. L'oratrice gjoutaque I'éval uation des
besoins ne devait pas servir d'excuse pour retarder |'action néces-
saire alasatisfaction de ceux qui ont déja étéidentifiés. Laproposi-
tion du proj et de décision concernant le renforcement des capacités,
soumise par le G-77/CHINE, ne put étre examinée dansle groupe
de contact en raison deslimites de temps.

Levendredi 15 septembre, |es dél égués adoptérent les conclu-
sionsdelasession conjointe SBI/SBSTA danslesquellesil est
décidé de poursuivre, au cours de laseconde partie des SB-13 en
novembre, I'examen du projet de décision proposé pour le renforce-
ment des capacités dans|es pays en dével oppement (FCCC/SB/
2000/CRP.13/Add.1), en vue de recommander une décision ala
CdP-6 pour adoption.

L es passages crochetés dans | e projet de décision concernant le
renforcement des capacités dans|es pays en dével oppement englo-
baient les paragraphes appelant laCdP &

décider quele cadre devrarégir I'ensemble des activités de
renforcement des capacitésayant trait alamiseen cauvredela
Convention et du protocole de Kyoto; ou décider de donner effet
immédiat alamise en cauvre du cadre, en vue d'aider lespaysen
développement a mettre en application laConvention;

erequérir du FEM defournir un financement de capacitésrele-
vant de chacun des domaines de la Convention et ainclure dans ses
rapportsala CdP, lors de chaque session les données concernant le
financement et lamise en application des activités de renforcement
des capacités prévues dans|le cadre;

décider de procéder al'évaluation desprogresréalisésdansla
mise en application de ladécision lors de chague session; €,

«décider d'établir un fonds spécial pour les payslesmoins
avancés (PMA) pour le soutien et lapromotion d'une miseen cauvre
efficace delaConvention et du Protocolede Kyoto, et lesprocessus
dela Convention au cours de ladurée spécifiée dansle cadre.

PLENIERE DE CLOTURE DE LA SESSION CONJOINTE
SBI/SBSTA

LePrésident du SBI, ASHE, ouvrit laréunion conjointefinale
SBI/SBSTA, levendredi soir 15 septembre. Les Parties
exprimerent leur appréciation au Gouvernement Francaiset ala
ville de Lyon quant al'accueil réservé au SB-13.

LeNIGERIA, au nom du G-77/CHINE, fit part de sadéception
concernant lefait qu'il n'y ait pas eu davantage de progrésréalisé,
au cours de cette session importante de Lyon. L'orateur demandasi
les paysindustrialisés entendaient accommoder les priorités des
paysen développement. |1 appelaadavantage de transparence dans
lesnégociations et souhaitavoir alaCdP-6 I'ensemble ders Parties
étreimpliquées dansle processus décisionnel.

VANUATU, au nom desPMA notaque ce groupe nes'est établi
quetout récemment. L 'orateur appelal'ensemble des paysindustri-
alisésahonorer leur obligationsrelevant dela CCCC et souhaita
I'organi sation au profit des PMA d'un atelier focalisé sur les ques-
tions clésdevant étre résoluesd'ici la CdP-6. En réponse, le
Secrétaire Exécutif delaCCCC, CUTAJAR, indiquaquele
financement était disponible pour répondre acetterequéte, mémesi
laquestion dutiming devraétretraité. L'orateur suggérapar ailleurs
quel'atelier ait lieu, soit au moisd'octobre, soit immédi atement
avant laCdP-6. || attiral'attention des dél égués sur lefait qu'un
certain nombre de ratifications du Protocole de Kyoto ont été
récemment accomplies, signifiant que plusdelamoitié des 55 pays
requis pour |'entrée en vigueur du Protocole a ééréalisée.
L'ARABIE SAOUDITE et le BRESIL apportérent leur soutienala
nécessité de reconnaitre les besoins et | es situations particuliéres
desPMA.

LaConfédération Européenne des Syndicatsde I'Industrie
(UNICE), au nom de lacommunauté desindustriels, soulignaque
lesactionsentreprises par |es secteursdu commerceet del'industrie
sont fondamental es pour les Parties dans laréalisation de leurs
engagements prisaKyoto. Au sujet des mécanismes, le représen-
tant suggéra: defaire en sorte que le processus et | es procédures des
mécani smes appliqués aux projets soient clairset concis; deréduire
au minimum les coOts de transaction; de ne paslimiter I'éligibilité
et lerecoursaux technologies, danslamiseen cauvredu Protocole;
et, de sassurer qu'aucune limite, plafonnement ou autre droit
d'exiger dansle MDP. L'orateur fit également part de sesréserves
guant alalongueur destextes actuellement examinés par les SB-13
et qui renferment beaucoup de questions non résolues, et concer-
nant le panier detravail requis pour parvenir alaréussite dela CdP-
6.

Le GROUPE DES PEUPLES INDIGENES notaqu'il existe
350 a400 millions de personnes sidentifiant comme appartenant
aux peuplesindigenes. Lereprésentant exprimason opposition a
I'utilisation des puits d'absorption du carbone danslesMDP, affir-
mant que celaaboutirait aune violation des droits des peuples
indigénes. |l souhaitavoir les négociationsimpliquer lapleine
participation des peuplesindigénes.

Aprés ces déclarations, le Secrétariat annoncalatenuede
consultations officieuses durant la période intersessions précédant
laCdP-6, sur lesthéemes suivants:

elesArticles5, 7 et 8 du Protocol e (6-8 octobre a Bonn);

*LULUCF (9-11 octobrea Viterbe, en Italie);

*lerespect des obligations (12-14 octobre, New Delhi);

*les mécanismes (16-18 octobre, New Delhi); et,

*|les effets adverses (provisoirement programmés du 19 au 22
octobre a Genéve).

LePrésident du SBI, ASHE, notaqueles participants ont
travaillétrés dur, réduisant |es points de divergence et produisant
destextes de négociation sur laplupart des sujets, qu'il espére voir
ouvrir lavoie aun ensemble de décisionsalaCdP-6. || attirapar
ailleurs|'attention sur le panier detravail considérable qui restea
accomplir, d'ici laCdP-6, puis durant laCdP-6, elle-méme. I
souhaitavoir lesrésultats accomplis en novembre venir impulser la
ratification du Protocol e et renforcer lamise en cauvre de laCCCC.
Il informalesdéégués queles SB-13 reprendront aLaHaye et
suspendit laréunion a22h45.
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BREVE ANALY SE DESSB-13

LES SB-13: OU EN SONT LES CHOSES?

Au terme de deux semaines d'intenses délibérations, les
délégués et | es observateurs ont sans doute de bonnesraisons de se
sentir préoccupés. L es positions politiques concernant les ques-
tions clésrestent retranchées avec peu de signesde volonté de
parvenir aun compromisou d'aller del'avant. Certains pourraient
arguer que ce n'était paslal'objectif delaréunion et que cedernier
consistait a élaborer un texte de négociation et deréduireladiver-
gence des points de vue sur les questions techniques. Mais méme
en considérant cet objectif pluslimité, les progres ont été inégaux.
Alorsque destextes ont émergé sur lesobligations, effets adverses,
transfert destechnol ogies, LULUCE, et politiques et mesures—
touscesdocuments setrouvent parsemés de crochets. Danscertains
cas, les négociations ont quasiment été bloquées, signalant une
mauvai se volonté apparente des Parties afaire lamoindre conces-
sion. A seulement huit semaines dela CdP-6, et compte tenu des
questionstechniques qui restent arésoudre, les observateurssinter-
rogent sur les chances de réussite dela CdP-6.

Lesdateset lieu delaréunion n'ont pas été servispar I'ironie du
sort. Laprésence du Premier Ministre Frangai s Jospin aux travaux
des SB-13 alaissé espérer un certain engagement politique pour
une avancée dansle domaine climatique, mais ces concessionsface
aux manifestations contre la hausse du prix des carburants qui ont
coincidé avec cette réunion, ont misen lumiérelesdifficultés
posées alamise en application effective des politiques climatiques.

MECANISMES - EST-CE LA PANNE SECHE?
Lesprogrésréalisés sur |e théme des mécani smes ont été déce-
vants. LesParties étaient arrivées ala SB-13 avec un texte de 125
pages et |'ont quittée avec un texte de 200 pages et I'assurance
gu'ellesseront en mesure defaire de nouvelles soumissionsavant la
CdP-6. Lesfronts se situent au niveau d'un certain nombre de ques-
tionstelles que celles concernant 1a" supplémentarit€" qui aempoi-
sonnélesdébats sur les mécanismesdepuisledébut. Alorsquel'UE
et le G-77 étaient en faveur de plafonnements quantitatifs et de
mesures domestiques, le groupe"Umbrella" (unealliance offi-
cieuse de paysindustrialisés de méme esprit englobant I'Australie,
le Canada, le Japon et |es Etats-Unis) Sy est déclaré opposs,
évoquant le pouvoir du marché a déterminer I'équilibre approprié.
Dansleméme ordred'idée, lerble desentitésjuridiques dans
I'échange des droits d'émissions, et lanécessité de prévoir des
garde-fous appropriés permettant de sassurer d'une comptabilité
adéquate ont eté au centre de débats houleux. L'un des domaines
particuliérement cruciaux de divergence et de controversereste
cependant celui del'opportunité d'inclure les puits d'absorption de
carbone dansle MDP. Les choses n'ont pas beaucoup bougé sur ce
sujet, que ce soit entre les groupes de négoci ation ou en leur sein ou
méme au sein de lacommunauté des ONG. Quelques Parties dont
I'UE, Tuvalu, Samoa, la Chine et la Jamaique sont en faveur de
I'exclusion des puitsdu MDP. Les craintes concernant I'incertitude,
lesfuites et lanon-permanence risquent de contribuer, si elles
venaient ase confirmer, afaire des objectifs de Kyoto un sujet de
moquerie, mais|es puits d'absorption pourraient contribuer au
développement durabl e dans certains pays en voie de dével oppe-
ment tout en focalisant les efforts sur lafixation du carbone. Les
résultats escomptés alaCdP-6 sur ce sujet dépendralargement de
I'initiative politique qui sera prise au cours des consultations
ministérielles, prévues début octobre ot lethémede LULUCF
d'une maniére générale et celui del'inclusion des puitsdansle
M DP, d'une maniére particuliére occuperont probablement une
bonne place dans|'ordre du jour.

RESPECT DES OBLIGATIONS - BONNE AVANCEE

Le Groupe de Travail Conjoint sur le Respect des Obligations a
enregistré une bonne progression, parvenant a produire un texte
affiné pour lesfutures négociations et aramener lagloiredu
Groupe pour cesrésultats. Un certain nombre de questions fonda-
mental es restent toutefoi s non résolues. On ne sait pas vraiment si
le systéme de mise en conformité aux obligations était applicable
aux seuls engagements prisdans|e cadre du Protocole ou égale-
ment a ceux auxquels cedernier fait référence (hommément les
engagementsprisdansle cadre de laCCCC), s le systéme de mise
en conformité aux obligations pouvait sappliquer aux conclusions
assorties de conséguences contraignantes, et si le groupe chargé du

respect des obligations seracomposé, de maniére générale, de
représentants des cing groupes régionaLix des Nations Unies ou sil
seradominé par lespaysvisésal'Annexel. Letravail du Groupe
chargé du respect des obligations est intimement lié au travail du
groupe chargé du mécanisme et de celui du groupe chargédes Arti-
cles5, 7 et 8. Plusle systéme de mise en conformité serafort, plus
les dispositions ayant trait aux mécanismesrisquent d'étre ambigus
et réciproquement. Letravail du groupechargédesArticles5, 7 et 8
alimentelestravaux du groupe chargée du respect des obligations.
Alorsquelaplupart des questions techniques sont faciles arégler,
certainesquestionstellesque cellesayant trait aladétermination de
I'entité chargée de I'identification des problémes de premier ordre
posés dans e domaine du respect des obligations, et alacomposi-
tion des Equipes d'Experts chargés de I'Evol ution sont percues
comme étant plus sujettes acontroverse. Aucune décision ne sera
prise dans|'un ou l'autre de ces groupes, sansréférenceclaire, ala
foistechnique et politique, au travail des autres groupes.

LULUCF - NECESSITE D'ALIMENTER LE DEBAT

Le Groupe sur letheme de |'Utilisation des Sols, Modifications
Intervenues dans|'Utilisation des Sols et Foresterie aproduit un
mincetexte des Coprésidents concernant |es él émentsrelevant de
I'Article 3.3 (afforestation, reforestation et déforestation) et 3.4
(activités additionnelles), établissant les choix queles Parties
auront afairealaCdP-6. I¢i aussi, des questions cruciales attendent
d'étre résolues, notamment celles ayant trait aux systémes compta-
bles. Lespointsde vue alaient de ceux exprimés par le G-77/Chine
et par le Groupe pour I'lntégrité Environnemental e, opposésala
prise en compte de|'absorption naturelle du carbone dansles
systémesterrestres, aceux du Japon, en faveur d'une miseen
facteur detelseffets. L'intégrité des objectifs du Protocol e dépend
desactivités additionnellesrelevant del'Article 3.4 qui seront éligi-
bles et deleur nombre et de lamaniére dont elles seront inclusesou
ignorées.

POLITIQUESET MESURES-BAFOUILLAGE DES
POURPARLERS

Il sagit lad'une question cruciae pour I'UE qui, au coursdes
SB-13 aencouragé |'établissement d'un " processus consul tatif"
pour lapromotion del'échange d'informations et d'expériences
dansledomaine des P& M, faciliter la coopération entre les Parties
et contribuer al'évaluation des progres démontrables. A lafindela
deuxiéme semaine, le projet de décision favorable asaposition a
étéaffaibli et lourdement crocheté par le Groupe"Umbrella" et
I'Arabie Saoudite, le premier ayant procédé al'idée de progres
démontrables et place entre crochetslaliste des mesuresvisant a
I'amélioration de latransparence, del'efficacité et de lacompara
bilité desP& M, et le second ayant insisté sur laprévisiond'un role
pour I'OPEP dansle domaine desP&M. Unefoisdeplus, 'UE a
sembl é étre incapabl e de défendre avec succes saposition, amenant
I'un desobservateursafaire un commentaire disant que " ce qui était
naguére une pierre angulaire des négociations climatiques est
devenule symbole delacrise delacoopération international e dans
|e domai ne des changements climatiques". Selon certains, I'inca
pacité apparente de I'UE anégocier efficacement dans cette sphere
signifie quelaquestion seraprobablement laseule aétrefacilement
résoluelorsdelaCdP-6.

ENATTENTE-"LESTHEMESAVANCESPARLESPAYSEN
DEVELOPPEMENT" —

Laplupart des observateurs pensent que I'un des résultats effec-
tifsdelaCdP-6 résideradanslarésolution de ce qu'ils appellent
"les préoccupations des pays en développement”, asavoir, I'adapta-
tion, lerenforcement des capacités et le transfert des technol ogies.
En tant qu'élément clé du marché global susceptible d'étre conclu,
une avanceée sati sfai sante sur ces sujets pourrait amener les paysen
dével oppement a conclure d'autres marchés ailleurs.

Destextes ont été produits sur lesthémes detransfert destech-
nologies et de renforcement des capacités, maisilsont clairsemés
de passages crochetés. Certains observateurs ont souhaité voir
intervenir larésolution de laquestion du renforcement des capac-
ités durant les SB-13, comme une mesure permettant de rétablir la
confiance et de déblayer |e chemin pour I'instauration d'une atmo-
sphére constructive alaCdP-6, maisil en fut autrement. Plusieurs
paysvisésal'Annexel continuerent asefocaliser dansles
domaines du renforcement des capacités et du transfert destechnol-
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ogies, sur "l'évaluation des besoins', qui a sembléfaire basculer
I'équilibre des responsabilités versles pays en développement. Le
G-77/Chine aperdu patience, insistant sur lefait quelesPMA et
I'AOSIS ont déjaidentifié leurs besoins, et appelant aune action
immeédiate, plutét que larépétition des éval uations qui semblent ne
servir qu'aretarder lamiseen cauvre.

Laperformance du FEM dans ses services ala Conférence des
Parties a également donnélieu adescritiques. Le G-77/Chinea
estiméquele FEM aoutrepassé son mandat, avec sanouvelle
Initi ative de Renforcement des Capacités pour laquelleil n'aobtenu
aucunedirective delaCdP et qui constitue tout de méme une autre
solution "imposée" aux pays en développement. L'insistance de
I'Arabie Saoudite sur la création d'un nouveau fonds jugée par
certains comme étant "peu raisonnable" aempéché davantage la
conduite d'un dialogue constructif. Inutile de dire que laproposi-
tion fut accueillie avec on ne peut plus de froideur par les pays
industrialisés.

Comme pour lerenforcement des capacités et letransfert des
technologies, |'avancée sur le théme des effets adverses a été
minime. L etexte de négociation entier est resté entre crochets. La
divergence était focalisée principalement sur les questions de
financement. Certains pays exportateurs de pétrole ont continué a
se battre avec ardeur pour une "compensation” des effets des
mesures deréponse, mais celaaétéjugé tout afait inacceptable par
les Partiesvisées al'Annexe |, méme sils soutiennent, en principe,
I'adaptation en tant qu'élément important du processus delaCCCC.
Reste, que mémeles requétes rel ativement moins controversees
présentees par |es pays en dével oppement pour |'établissement de
centres de recherche et d'observation et de programmes nati onatix
et régionaux consacrés al'évolution climatique et pour |'établisse-
ment d'un fonds pour I'allégement des catastrophesliéesau climat,
In'ont pas recu de réponse encourageante de lapart des paysvisésa
'‘Annexel.

DESHEURES EPROUVANTESD'ICI LA CbP-6

LesSB-12 et 13 ont démontré lavolonté des Parties aréaliser
quel ques avancées sur les questionstechniquestelles que celle des
lignes directrices devant encadrer les Articles5, 7 et 8 et adéblayer
leterrain pour les négociationsintenses attenduesalaCdP-6. La
question qui reste consiste ase demander si ces progrés sont suff-
isants.

L'impact probable des nouveaux groupes de négociation ala
CdP-6 n'est pasclair. L 'établissement du groupe des PMA indique
gue lesintéréts de ces pays n'ont pas é&té adéquatement prisen
compte et I'annonce de la création du Groupe pour I'I ntégrité Envi-
ronnemental e (M exique, République de Corée et Suisse) refléte
leur sentiment d'exclusion, aladerniere heuredes négociationslors
des CdP précédentes. L 'éclatement des groupes de negociation
traditionnels pourrait aider amettre en relief un plus grand éventail
d'intéréts et dengendrer un sentiment d'inclusion et de transpar-
ence, maisil comporte également lerisque derendre plus
compliqué le processus des négociations.

Lavisihilité anticipée des ONG environnementalesalLaHaye
et lespressions qu'elles exercent pour |'engendrement d'un résultat
positif setrouvent contrebal ancées par I'évidence delarécente
mauvaise volonté du public aréduire leur dépendance par rapport
aux combustiblesfossiles.

Avec d'aussi nombreuses questions encore arésoudre, beau-
coup dépendradu Président entrant de la CdP-6, Jan PRONK,
Ministre Hollandais de la Planification Territoriale et del'Environ-
nement. Compte tenu de sagrande expérience dansle domaine du
développement international, [les commentateurs suggerent que
celapourrait I'aider acombler lefossé qui sépareleNord et le Sud
et asortir avec un marché danslesjoursavenir. Le programme
chargé de consultations et de rencontres di plomatiques de ces
prochai nes semaines pourrait engendrer |a dynamique nécessaire a
un résultat fort ala CdP-6. Mais avec autant de questions non
résolues et des positions aussi retranchées, personne aujourd'hui ne
peut prédirelesrésultats.

A SUIVRED'ICI LA CDP-6

Utilisation des Sols, M odifications I nter venues dans!' Utili-
sation des Solset Foresterie- le Chemin versla CdP-6: Cette
réunion setiendraa Joensuu, en Finlande, du 25 au 28 septembre
2000. L esthémes spécifiques engloberont: lesrégles devant étre
appliquées dans lacomptabilité du carbone, leslignes de base et
I'additionalité; lasélection des activités en matiére de foresterie et
d'utilisation des solsen vertu del'Article 3.4; et, questions diverses
de pertinence pour la CdP-6. Pour de plus amplesrenseignements,
contacter: Kimberly Robertson, Institute of Energy Research,
Austria; tel: +43-316-876-1330; fax: +43-316-876-1320; e-mail:
kimberly.robertson@joanneum.ac.at; Internet: http://www.joan-
neum.ac.at/iea-bioenergy-task25/

Ateliersinscritsdansle Cadredu Programmede Soutien
aux CommunicationsNationales desPartiesNon Viséesa
I'Annexel delaCCCC: Lancépar lePNUD et le PNUE, en
coopération avec le Secrétariat delaCCCC, ce programme offreun
soutien technique pour | 'é aborati on des premi érescommunications
nationalesdansle cadre dela CCCC. Quatre ateliers régionaux
restent aorganiser dansle cadre du programme 2000:

L'Atelier Régional Asiatique (26-29 septembre aKuaa
Lumpur, Malaisie);

L'Atelier Régional Europeet CIS(10-12 octobre, a Yerevan, en
Armeénie);

L'Atelier Régional des Etats Arabes (5-7 novembre, au Caire,
en Egypte); et

L'Atelier Régional Amérique du Sud (12-14 décembre, a Asun-
cion, au Paraguay).

Pour plusd'informations, contacter: Rebecca Carman, National
Communications Support Programme, UNDP-GEF, New York; tel:
+1-212-906-6928; fax: +1-212-906-6568; e-mail:
rebecca.carman@undp.org; Internet: www.undp.org/cc/

CONSULTATIONSOFFICIEUSESDE LA CCCC: Le
Secrétariat de la CCCC aannoncé latenue de consultations offi-
cieusesdurant lapériode intersessions, sur:

LesArticles5, 7 et 8 du Protocole (6-8 octobre, aBonny;

LULUCEF (9-11 octobre, aViterbo, en Italie);

L e Respect des Obligations (12-14 octobre, aNew Delhi);

LesMécanismes (16-18 octobre, aNew Delhi); e,

L es Effets Adverses (provisoirement programmées du 19 au 22
octobre, aGeneve).

Pour d'autres détails, contacter: the FCCC Secretariat; tel:+49-
228-815-1000; fax: +49-228-815-1999; e-mail: secre-
tariat@unfccc.int; Internet: http://www.unfccc.int/

FORUM "EARTH TECHNOL OGIES": Organisée par
I'Alliance pour des Politiques Atmosphériques Responsabl es, cette

réunion se tiendraaWashington, DC, du 30 octobre au 1
novembre 2000. Des questions ayant trait alafoisalacouche
d'ozone et al'évolution climatique y seront abordées. Pour d'autres
renseignements, contacter: Alliance for Responsible Atmospheric
Policy: tel: +1-703-243-0344; Internet: http://www.earth-
forum.com/

EVALUATIONSNATIONALESET REGIONALESDES
EFFETSDEL'EVOLUTION CLIMATIQUE DANSLE
SECTEUR DE LA FORESTERIE: Cetteréunionauralieu a
Potsdam, en Allemagne, du 10 au 13 novembre 2000. Pour de plus
amplesinformations, contacter: Marcus Lindner, Potsdam I nstitute
for Climate Impact Research, Telegrafenberg, PO. Box 601203, D-
14412 Potsdam, Germany; tel: +49-331-288 2677; fax: +49-331-
288-2695; e-mail: lindner@pik-potsdam.de; Internet: http://
www.pik-potsdam.de/wel come.html

SIXIEME CONFERENCE DESPARTIESDE LA
CONVENTION-CADRE SURLESCHANGEMENTS
CLIMATIQUES: LaCdP-6 delaCCCC setiendraalLaHaye, aux
Pays-Bas, du 13 au 24 novembre 2000. Pour plus de renseigne-
ments, contacter: the FCCC Secretariat; tel: +49-228-815-1000;
fax: +49-228-815-1999; e-mail: secretariat@unfccc.int; Internet:
http://www.unfccc.int/
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