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HECHOS DESTACADOS DEL GRUPO
DE TRABAJO SOBRE LA DIVERSIDAD
i BIOLOGICA MARINA:
MIERCOLES 15 DE FEBRERO DE 2006

El miércoles 15 de febrero, el Grupo de Trabajo Especial
Oficioso, de Composicion Abierta, de la Asamblea General
para el estudio de cuestiones relacionadas con la conservacion
y la utilizacién sostenible de la diversidad biologica marina
fuera de las zonas de las jurisdicciones nacionales (el Grupo de
Trabajo) continuo las discusiones sobre los aspectos cientificos,
técnicos, economicos, legales, ambientales y socioeconémicos.
Por la tarde, los delegados trataron temas clave y cuestiones que
requieren un detallado estudio de antecedentes.

ASPECTOS DE LA CONSERVACION Y DE LA
UTILIZACION SOSTENIBLE DE LA DIVERSIDAD
BIOLOGICA MARINA

Gomez-Robledo, Vicepresidente del Grupo de Trabajo,
presentd a los delegados un panorama de los elementos que
requieren una mayor reflexion, que incluyd: el valor de la
diversidad bioldgica marina y de la pesca ilegal, no informada
ni regulada (INN), criterios para la designacion de areas marinas
protegidas (AMPs); mejora de la ciencia marina; la funcion
de las banderas y de los puertos estatales; la evaluacion de los
marcos legales e institucionales actuales; el logro de acuerdos
sobre las relaciones entre los recursos minerales y genéticos; y el
aumento del rol de la NU-OCEANOS.

NUEVA ZELANDA destacé temas clave emergentes como la
necesidad de: una gestion oceanica integrada; el establecimiento
de AMPs multipropositos; el acuerdo sobre el régimen de
recursos bioldgicos, incluidos los recursos genéticos; el logro
de la participacion de los paises en vias de desarrollo; y la
adopcion de medidas interinas para tratar las practicas pesqueras
destructivas. B

ASPECTOS CIENTIFICOS: La UE remarco la necesidad
de promover el entendimiento holistico de los océanos y dijo
que las investigaciones cientificas marinas (ICM) deben incluir
la creacion de capacidades y la transferencia de tecnologias
para permitir la participacion de los paises en vias de desarrollo.
BRASIL priorizo la expansion de estudios sobre la diversidad
bioldgica marina y la participacion de cientificos provenientes
de los paises en vias de desarrollo. EE.UU subray¢ la necesidad
de investigaciones adicionales antes de iniciar la gestion
basada en areas, acentuando que diferentes aspectos requieren
diferentes soluciones.

Elva Escobar Briones, de la Universidad Autonoma de
México, hizo una presentacion sobre cooperacion internacional
entre paises desarrollados y en vias de desarrollo, haciendo
hincapié en el nuevo descubrimiento de volcanes de asfalto en
el abismo. CONSERVACION INTERNACIONAL priorizé una
inmediata investigacion sobre la conservacion de las montafias

submarinas, los arrecifes de coral profundos y recénditos, el
talud continental, los cafiones y las grietas heladas y los hébitats
de las cuevas marinas. Inst6 a los delegados a que evaluen la
necesidad de invertir en infraestructura de datos para mejorar el
apoyo tanto a la investigacion como a la conservacion.

ASPECTOS LEGALES: NUEVA ZELANDA puso énfasis
en que el cambio climatico y el ruido oceanico estan siendo
tratados inadecuadamente por los mecanismos existentes. CUBA
pidio el establecimiento de un nuevo mecanismo de regulacion
de los recursos genéticos en areas fuera de las zonas de la
jurisdicciones nacionales, siguiendo la linea de los mecanismos
existentes sobre recursos minerales. ISLANDIA enfatizo en
la necesidad de una mejor comprension de la relacién entre
los océanos y el cambio climatico antes de decidir sobre los
instrumentos politicos apropiados para tratar la conservacion y la
utilizacion sostenible de la diversidad biologica marina.

NORUEGA hizo hincapié en las obligaciones de los Estados
para evitar la destruccion de la diversidad biologica marina
en las areas fuera de las zonas de la jurisdicciones nacionales.
Al tiempo que destaco los superposicion de foros sobre la
diversidad bioldgica marina, CANADA pidi6 por una agenda
coherente y cooperativa y reiterd la importancia de una gestion
oceanica integrada. Mientras respaldaba la idea de una gestion
oceanica integrada, EE.UU. dijo que la integracion también trae
aparejada una cierta burocracia, centralizacion e ineficiencia.
BRASIL pidi6é una mejor coordinacidn institucional sobre la
diversidad bioldgica marina.

El CONSEJO DE DEFENSA DE LOS RECURSOS
NATURALES elabor6 una lista de principios que serviran
de guia para la conservacion y la utilizacion sostenible de la
diversidad bioldgica marina en areas fuera de las zonas de la
jurisdicciones nacionales, incluyendo: un enfoque precautorio;
una gestion integrada basada en ecosistemas; una evaluacion de
impacto ambiental; la prohibicion de actividades potencialmente
dafiinas; el establecimiento de redes de AMPs; y la garantizacion
de la utilizacion justa y sostenible de los recursos. La UE reitero
que las ICM son reguladas por la Parte XIII de la CNUDM y por
las provisiones sobre proteccidn ambiental de la CNUDM.

Practicas pesqueras: JAPON y la REPUBLICA DE
COREA prefirieron discutir la pesca INN en las organizaciones
regionales de gestion de las pesquerias (ORGP) y en la FAO,
argumentando gue el Grupo de Trabajo debe centrar su atencion
en el aumento de la concientizacion y en la biisqueda de apoyo
politico. LA REPUBLICA DE COREA estuvo a favor del
fortalecimiento de los drganos regionales de pesquerias y de
centrar la atencion en un mejor manejo de las Zonas Econdmicas
Exclusivas, antes de presentar un nuevo marco legal.

LA COALICION INTERNACIONAL DE ASOCIACIONES
DE PESQUERIAS advirti6 en contra de la expansion del
mandato de las Organizaciones Pesqueras Regionales de Gestion
de la Pesca (ORGP) hacia la pesca sostenible. ARGENTINA
argumento que se necesitan instituciones mas representativas que
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las ORGP para un mejor tratamiento de los todos los aspectos
referidos a la conservacion y a la utilizacion sostenible de la
diversidad bioldgica de alta mar. ISLANDIA animo a los paises
a que, si no lo hicieron, ratifiquen el Acuerdo sobre Existencias
de Peces (AEP), destacando la importancia del manejo de las
pesquerias a nivel regional. GREENPEACE inst6 a los Estados
a que implementen el AEP y que pasen de una gestion de
pesquerias basada en las especies a una gestion basada en

los gcosistemas.

Areas marinas protegidas: Henning von Nordheim, de
Alemania, sintetizd los esfuerzos para establecer AMPs bajo
la Convencidn para la Proteccion del Ambiente Marino del
Noreste Atlantico (CPAMNA) y explicé que ninguna de las
70 areas nominadas estan localizadas fuera de las zonas de las
jurisdicciones nacionales. JAPON dijo que el establecimiento
de las AMPs deben seguir un proceso, que incluye el definir
un programa, objetivos, medidas de proteccidn, aplicacion y
monitoreo. ARGENTINA remarcd la necesidad de identificar
consecuencias de la no observancia, y dijo que el establecimiento
de AMPs en alta mar en las proximidades de un Estado costero
debe tener en cuenta los intereses de dicho Estado. AUSTRALIA
lamentd la inadecuada implementacion de medidas para la
conservacion de la diversidad bioldgica en areas fuera de las
zonas de las jurisdicciones nacionales y la aplicacion limitada del
enfoque basado en ecosistemas.

ASPECTOS AMBIENTALES: La UE, tras reconocer
la necesidad de mas estudios, destacd que tanto el principio
precautorio como la actual investigacion cientifica apuntan
a la necesidad de tratar con urgencia las lagunas sobre la
implementacion y la gobernanza. CUBA estuvo a favor de un
enfoque exhaustivo para abordar al ambiente marino, incluyendo
la explotacion de recursos y vertederos de alta mar.

ASPECTOS SOCIOECONOMICOS: La UE destaco la
necesidad de un analisis integrado del costo y los beneficios
de las actividades que impactan en los recursos marinos.
ARGENTINA dijo que la distribucion de los beneficios de la
explotacion de recursos genéticos en el lecho ocednico necesita
un mayor tratamiento, destacando las normas domésticas sobre
recursos genéticos que violan la regulacion de los derechos .
internacionales sobre la propiedad intelectual (DIPIs). CANADA
destaco el rol de los incentivos y de la autorregulacion. BRASIL
remarcé la importancia del estudio del valor econémico de la
diversidad biolégica marina. VENEZUELA pidi6 que se estudien
los aspectos socioeconomicos para agregar datos sobre el uso
de incentivos de mercado para la utilizacion sostenible de la
diversidad biologica, y estuvo a favor del marco de la CDB.

El director de la ONUAODM (Oficina de las Naciones Unidas
para Asuntos Oceanicos y del Derecho del Mar), Golitsyn, sefialo
que el informe de la Secretaria General subraya la necesidad de
medidas practicas para coordinar y compartir los costos de la
tecnologia necesaria para las nuevas investigaciones cientificas
sobre diversidad bioldgica marina y de la asignacion de un
valor a la utilizacion directa, indirecta y a la no utilizacion de
la diversidad bioldgica marina. El Vicepresidente, Burgess,
propuso centrar las discusiones en tres cuestiones: ciencia, la
imprescindible conservacion de la diversidad biologica marina
ylla imprescindible utilizacidn sostenible, ligada a la libertad de
alta mar.

CUESTIONES Y ELEMENTOS QUE REQUIEREN
ESTUDIOS DE FONDO MAS DETALLADOS

VENEZUELA identificé la coordinacién institucional entre
las organizaciones, programas y agencies dentro y fuera del
sistema de la ONU como una cuestién a estudiar, recomendd
que debe estar acompaifiada por la participacion de expertos de
los paises en vias de desarrollo. CANADA destacd: una mejor
comprension de alta mar; consolidacidn de la informacién
disponible y de los datos para ayudar en el proceso de toma de
decisiones; la recopilacion de informacion sobre creacion de
capacidades y el rol de los incentivos; y el analisis de cuestiones
de gobernanza y gestion. También pidid nuevos estudios
sobre: ecologia de los fondos oceanicos profundos; intereses
comerciales de los recursos genéticos en los fondos oceanicos
profundos; impactos ambientales por las investigaciones en los
fondos oceanicos; y distribucion de beneficios.

TRINIDAD Y TOBAGO hicieron hincapié en la necesidad de
aclarar el marco legal aplicable a la diversidad bioldgica marina
y elaboro una lista de cuestiones que requieren una pronta
atencion: pesca INN, pesca de arrastre, cooperacion interestatal,
creacion de capacidades, y navegacion (incluyendo posibles
accidentes con residuos nucleares). JAPON destacd ademas la
falta de definiciones sobre las AMPs, de un enfoque basado en
los ecosistemas y un enfoque precautorio. NORUEGA sugirid
un estudio sobre las amenazas a la diversidad bioldgica marina
fuera del ambito del actual marco legal y sobre las herramientas
disponibles en la actualidad, mientras que INDIA pidi6 centrarse
en el régimen legal para los recursos genéticos marinos en
alta mar en el marco de la CNUDM. AUSTRALIA priorizd:
la fusion de las pesquerias, mineria y otros datos; permitir la
comparacion cientifica de los datos recolectados; desarrollar
marcos para la cooperacion entre las ORGP para la armonizacion
y el intercambio de informacion; y llevar a cabo nuevos estudios
sobre las medidas para abordar la pesca INN y, con EE.UU.,
sobre otros impactos humanos en la diversidad biologica marina.

EE.UU. e ISLANDIA animaron a los paises en vias de
desarrollo a que comuniquen sus necesidades de creacion de
capacidades para las ICM. AUSTRALIA propuso tener en cuenta
para el trabajo sobre conservacion de la diversidad biologica de
alta mar llevado a cabo por otros acuerdos multilaterales como la
Convencion sobre Especies Migratorias y la Convencion sobre
el Comercio Internacional de Especies en Peligro, y pidié una
actualizacion de las actividades de la ONU-OCEANOS. BRASIL
pidid tener en cuenta la aplicabilidad del Acuerdo sobre DIPIs
para los recursos genéticos en dreas fuera de las zonas de las
Jjurisdicciones nacionales.

NIGERIA sugiri6 tener en cuenta las razones de la falta de
voluntad politica para ratificar e implementar los documentos
existentes y la posibilidad de imponer sanciones a los Estados
que violen las normas existentes. La UICN destacé la necesidad
de difundir informacién surgida de las ICM a los interesados. La
CDB sugiri6 priorizar investigaciones sobre la distribucion de
las montafias submarinas y otros ecosistemas en funcion de una
escala de diferentes profundidades y sobre el comportamiento
de las especies marinas. CANADA pidi6 nuevas discusiones
para definir la estructura y la metodologia para llevar a cabo los
estudios sugeridos por los delegados.

A la vez que destacaba que los recursos genéticos no estan
dentro de la competencia de la AIFM, EE.UU. argumentd que
el régimen de la CNUDM sobre pesquerias de alta mar no es
apropiado para los recursos genéticos. Propuso: clarificar su
estatus legal; asegurar una gestion efectiva del ambiente guiada
por enfoques precautorios y basada en los ecosistemas; y, como
paso inicial, adoptar instrumentos voluntarios. ARGENTINA
reiter6 la necesidad de regular el acceso a la explotacion y la
distribucion de beneficios de los recursos genéticos en las areas
fuera de las zonas de las jurisdicciones nacionales. INDONESIA
puso énfasis en que la libertad de alta mar, incluyendo la libertad
de pesca esta sujeta de restricciones, que también se aplican a las
actividades relacionadas con recursos genéricos.

El Vicepresidente, Gémez Robledo, informo a los
participantes que la sintesis de tendencias de los Vicepresidentes
comenzara a circular el jueves por la tarde y que serd comentado
a partir del viernes.

EN LOS PASILLOS

Ya a mitad de semana, los delegados continuaron probando las
aguas de la diversidad biologica marina. Algunos interpretaron
el deseo de dejar de lado la compleja cuestion del régimen
legal sobre los recursos marinos (libertad del alta mar versus
patrimonio comun de la humanidad), articulado por paises que
estan en diferentes extremos del espectro, como una buena sefial.
Otros, en tanto, parecieron complacidos con los pequefios signos
de avance en el reconocimiento de la necesidad de medidas
urgentes, interinas y a corto plazo, para proteger la diversidad
bioldgica marina de sus mas importantes amenazas. Mientras
dejaban el edificio de las NU preguntandose cémo seria el primer
borrador de la sintesis de los Copresidentes sobre las tendencias,
un sentimiento general de optimismo invadio las charlas de los
delegados.



